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RESUMEN

En este trabajo se da cuenta de las relaciones, siempre dificiles, que se establecen entre las
ciencias y las mujeres. Se analizan los diversos factores de la exclusién de las mujeres del
conocimiento cientifico y de la tecnologfa y cédmo el enfoque feminista ha afectado a la
filosofia de la ciencia, es decir, a la forma en que se entienden actualmente ciencia y tecno-
logfa.
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ABSTRACT

This work registers the vexed issue of science and women. An analysis of the various factors
accounting for the exclusion of women from scientific and technological research is pro-
vided. The feminist contribution to the philosophy of science is also assessed.

KEY WORDS: science, technology, values, feminism, philosophy, discrimination.

La ciencia moderna inauguré nuevas maneras y métodos de aproximacién a
la naturaleza. A partir de ese momento, se explicita la reflexién en torno al método
cientifico y aparece en primer plano la pregunta acerca de cudles sean los principios
regulativos que permitan adquirir el tipo de conocimiento natural denominado
cientifico, o, dicho de otro modo, cudl es el buen método cientifico.

Salvo raras excepciones, como la de Francis Bacon, son las propias personas
de ciencia quienes se plantean la pregunta sobre el método, cuyos méximos expo-
nentes de esta época serfan Galileo y Newton. Esa reflexién —que en un principio
se limita al método— predomina hasta bien entrado el siglo XIX y constituye una
imagen que podriamos resumir de la siguiente manera: la ciencia —y luego la tec-
nologia— es una manera de entender y manipular el mundo. La forma adecuada de
ver la naturaleza toma como modelo la fisico-quimica que, en una suerte de roman-
ticismo cientificista, se convirtié en modelo a imitar por todas aquellas disciplinas
que quisieran adquirir el prestigio y estatus que ésta tenfa.

En el siglo xix la filosofia de la ciencia se constituye como disciplina auté-
noma separada de la bisqueda misma de conocimiento que tiene su origen en la
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Revolucién Cientifica. En este periodo se prefiguran algunos de los problemas y
tendencias que constituirdn el nicleo de la filosofia de la ciencia, y luego de la
tecnologfa, en el siglo XX, en especial, la tensién entre el cardcter normativo y el
descriptivo, asi como la sistematicidad racionalista-légica y el historicismo.

Se suele considerar que A Preliminary Discourse on the Study of Natural
Philosophy (1830), de John Herschel, es el primer intento sistemdtico por parte de
un cientifico de explicitar los métodos de la ciencia. La idea general que se presenta
en dicha obra es que el método cientifico consiste en procedimientos abstraidos de
la préctica de aquellas personas que se ocupan de la adquisicién de conocimiento
cientifico. El interés de Herschel se centra en el descubrimiento de las hipétesis, no
en la justificacién del proceso, que piensa es inductivo, estableciendo asi la dicoto-
mia entre contexto de descubrimiento y contexto de justificacién. Dicha distincién
tajante es plenamente asumida por la filosofia de ciencia del positivismo 1dgico,
hasta el punto de considerar que al filésofo le compete tnicamente este dltimo,
quedando el primero para historiadores, sociélogos o psicélogos.

Se considera que la carta fundacional de la filosofia de la ciencia fue el
manifiesto programdtico del Circulo de Viena, elaborado con ocasién del Primer
Congreso de Epistemologia de las Ciencias Exactas, celebrado en 1929 y titulado
Wissenschaftliche Weltauffassung. Der Wiener Kreiss (El punto de vista cientifico del
Circulo de Viena). En dicho manifiesto, Rudolf Carnap, Hans Hahn y Otto Neurath
exponfan las lineas a seguir por el positivismo o empirismo légico que marcarfan el
desarrollo de la filosofia de la ciencia, bien por ser dominantes o por las criticas
suscitadas. En dicho manifiesto, consideraban estar influidos por filésofos empiristas
y positivistas como Hume, Comte, Mill, Avenarius y Mach; por las reflexiones so-
bre la ciencia de Helmholtz, Riemann, Poincaré, Duhem o Einstein; por légicos
como Leibniz, Frege, Russell, Whitehead o Wittgenstein; axiomatistas como Peano,
Pieri y Hilbert; o por moralistas y sociélogos como Epicuro, Hume, Mill, Comte,
Feuerbach, Marx y Herbert Spencer entre otros. De este modo reconocian su deuda
para con los empiristas britdnicos, la metodologia de la ciencia, el convencionalis-
mo, el operacionalismo y la sociologfa; y, por supuesto, la 16gica que completaba su
denominacién.

Schlick (1882-1936) habia estudiado fisica en la Universidad de Berlin con
Max Planck, doctordndose a la edad de 22 afios con una tesis sobre la reflexién de la
luz en un medio no homogéneo. Pero los intereses filoséficos de Schlick, unidos a
su conocimiento del proceder del cientifico, le hacfan disentir de la epistemologia
neokantiana, imperante en las universidades alemanas, y de la fenomenologfa de
Husserl. Su interés principal, qué hay que entender por «conocimiento», le condujo
a dirigir criticas légicamente precisas contra la filosofia tradicional. Basindose en las
ideas de E. Mach, H. von Helmholtz y H. Poincaré y, sobre todo, en los conceptos

* Este trabajo ha sido realizado, en parte, gracias al proyecto de investigacién PB98-0495-

C08-02 financiado por la DGESIC.



y supuestos de las ciencias empiricas particulares, llegé a la conclusién de que el
objeto de la filosofia no era la obtencién de conocimiento y su presentacién de
forma sistematizada, sino la aplicacién de un método. Tal método permitia analizar
conceptos, enunciados y problemas de las ciencias, mediante el uso sistemdtico de la
l6gica matemdtica (e incluso se podria aplicar a otro tipo de cuestiones, como mds
tarde harfa el propio Schlick en ética).

La aparicién, o descubrimiento, de las antinomias de la teorfa de conjuntos
habia provocado una crisis de fundamentos en la matemdtica que terminé convir-
tiendo la filosofia de la matemdtica en metamatemdtica. Esa crisis puso de relieve la
necesidad de formalizar y precisar el objeto de estudio de la filosofia de la matemd-
tica. Las ideas intuitivas del pensamiento matemdtico se convirtieron en objetos
describibles de una forma exacta, transformdndose la filosoffa de la matemdtica en
investigacién de fundamentos matemdticos. De ese modo surgieron disciplinas tan
precisas como la propia matemdtica, que a la larga fueron consideradas como parte
de ella.

El caso de las ciencias «empiricas» era, no obstante, diferente al de las mate-
mdticas, pero en ciertos aspectos semejante. En ellas no habia habido una crisis de
fundamentos, por lo que no se vio la necesidad de transformar sus conceptos y
teorfas en objetos apropiados para estudios metatedricos exactos. El prestigio de la
matemdtica hizo pensar que los pasos seguidos por ella debian ser los adecuados no
s6lo para las ciencias empiricas, sino también para la filosofia. Si bien los filésofos
discrepaban acerca de la solucién a determinados problemas (incluso sobre la natu-
raleza misma de su objeto de estudio), los positivistas 16gicos podrian remediarlo y
poner a la filosofia en la senda sequra de la ciencia’.

Asi pues, la filosofia de las ciencias empiricas acepté una de las ideas mds
fundamentales de la 16gica y de la metamatemdtica: las teorfas son determinados
sistemas o clases de enunciados y ¢/ objeto fundamental de la filosofia de la ciencia es
investigar las relaciones ldgicas existentes entre dichos enunciados. Como hemos dicho
antes, el contexto de descubrimiento quedaba fuera del 4mbito de la filosofia de la
ciencia. El instrumento empleado para ello debia ser la légica formal o matemdtica
que servirfa para analizar y reconstruir los lenguajes cientificos, sistemas conceptua-
les y teorfas.

La filosofia de la ciencia se desarrollé en este siglo, basindose en esos su-
puestos. Algunos filésofos discreparon pronto de ciertos aspectos del positivismo
l6gico y sus discusiones con los miembros del Circulo ejercieron un poderoso influ-
jo en el pensamiento de este grupo. Este fue el caso, por ejemplo, de L. Wittgenstein,
cuyo ascendiente sobre el Circulo no se debe sélo a su Zractatus Logico-Philosophicus,

! No hay que olvidar, en este sentido, que uno de los mds influyentes miembros del Circulo
de Viena, R. Carnap, habfa estudiado matemdticas en Jena con G. Frege. También hay que tener en
cuenta la coincidencia entre la elaboracién del manifiesto del Circulo de Viena y la celebracién del
Congreso de Epistemologia de las Ciencias Exactas, conectado al Quinto Congreso de Fisicos y Matemdticos.
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sino al estrecho contacto que mantenfa con Schlick. Igualmente las polémicas habi-
das entre K.R. Popper, sus seguidores, y los integrantes del Circulo contribuyeron
sobremanera a perfilar no sélo las posturas del Grupo sino también la propia con-
cepcién popperiana de filosofia de la ciencia.

Por supuesto, la filosofia de la ciencia no se agoté en el Circulo de Viena y
el positivismo légico. Con la dispersién de sus componentes?, esta nueva forma de
hacer filosofia se extendid y proliferaron articulos, libros, criticas, y contracriticas
sobre los que se consideraban problemas nucleares de la filosofia de la ciencia, y que
se limitaban a su parte sincrénica y justificativa. La ausencia de andlisis diacrénicos
y, en especial, de factores contextuales o no cognitivos para «explicar» la aceptacién
o validacién de hipétesis o teorfas, condujo a una rebelién contra la filosofia de la
ciencia, que acabé siendo de la propia filosofia de la ciencia. La publicacién por T.S.
Kuhn de The Structure of Scientific Revolutions, en 1962, encendi6 la mecha, aunque
antes ya se habfan alzado voces que indicaban lo que se avecinaba.

Las criticas que estos rebeldes efectuaban a la filosofia de la ciencia «orto-
doxa» iban dirigidas fundamentalmente a la manera de encarar los problemas. Si la
filosofia de la ciencia utiliza la légica como instrumento de andlisis, argumentaban,
sus resultados tendrian poco valor informativo: la légica se ocupa de la forma, no
del contenido, por lo que mediante su aplicacién sélo se llegard a enunciados vélidos
para todas las ciencias posibles; se podrd averiguar la forma légica de todas las expli-
caciones cientificas posibles, de todas las leyes légicas posibles, se conseguird averi-
guar cudl es la estructura légica de todas las teorias, pero dejard de lado un aspecto
fundamental: su desarrollo. Si se queria realizar un andlisis adecuado y completo de
la ciencia habia que sustituir el método légico por el histérico, pues sélo éste podia
dar cuenta de la génesis y discurrir de la ciencia. Sélo mirando la historia podemos
ver que los cientificos no argumentan como dicen los filésofos. Segiin Kuhn, por
ejemplo, jamds se han seguido en la historia esquemas tales como el de falsacién de
una teorfa mediante la experiencia. Llegados a este punto, no resulta extrafio que los
mds importantes iniciadores de esta revuelta sean, o reputados historiadores como
en el caso de T.S. Kuhn y S. Toulmin, o grandes conocedores de la historia, como
N.R. Hanson y PK. Feyerabend.

Pero no era éste el tnico reproche que le hacfan a la filosofia de la ciencia.
Sus supuestos empiristas tampoco escapaban a las criticas. Consideraban, por ejem-
plo, que la idea de que todas las ciencias que se ocupan de la realidad tienen una
base empirica-observacional ha conducido a muchos errores. Ha llevado a los fil6-

2 En 1936, Schlick fue asesinado a tiros por un estudiante mientras daba clase y ésta pare-
ci6 la sefial para la dispersién de los miembros del Circulo. Debido a la situacién sociopolitica de
Austria y Alemania, y por uno u otro motivo, sus componentes fueron abandonando la ciudad que
los habfa unido, acabando la mayorfa en el exilio (sobre todo en Gran Bretafia y EEUU). De este
modo, la filosoffa de la ciencia de corte l6gico-empirista se extendié por el mundo, en especial por los
paises de habla inglesa.



sofos de la ciencia a dividir el lenguaje en tedrico y observacional y a intentar expli-
car aquél en términos de éste, el tinico comprensible y fiable. Fue Hanson uno de
los primeros en formular serias criticas a esa dicotomfa al hablar del «tinte tedrico»
—o la «carga teérica» como se dice usualmente— de todas las observaciones. Segtin
esa idea no hay un observador neutral, alguien que no interprete sus observaciones
seglin una teorfa, alguien que no observe «con los ojos de una teorfa». Una afirma-
cién que posteriormente se ampliarfa a preconcepciones ideoldgicas o factores de
otro tipo.

El siglo xx vio un auge espectacular de la ciencia y la tecnologfa. Pero tam-
bién vio los peligros e implicaciones que muchas de esas précticas podian conllevar,
permitiendo nuevas miradas y abriendo el paso a perspectivas criticas justo antes o
a la par de las primeras criticas desde la propia filosofia de la ciencia. Pero el impacto
de la ciencia y la tecnologfa en la sociedad del siglo xx tuvo consecuencias inmedia-
tas. Las consecuencias de las bombas de Hiroshima y Nagasaki, los desastres ecolégicos
de mano del uso de insecticidas o talas indiscriminadas o la industrializacién forza-
da de ciertas zonas sin prever su desarrollo sostenible, por citar unos pocos ejem-
plos, hicieron que el publico en general prestara atencién a la ciencia y a la tecnolo-
gia de una manera no vista hasta la fecha. Lo que hasta entonces habia sido dominio
y competencia de cientificos y filésofos pasé a ser objeto de atencién del publico
gracias, entre otras cosas, a las criticas que movimientos como los pacifistas, ecologistas
o feministas efectuaban a la ciencia y la tecnologfa.

¢Qué supuso la irrupcién del feminismo en la ciencia? En primer lugar, las
investigaciones se centraron en el escaso nimero de mujeres presentes en la historia
de la ciencia y la tecnologia, logrando recuperar a mujeres olvidadas por la historia
de la ciencia tradicional y la identificacién de patrones de discriminacién explicitos
e implicitos. Por ejemplo, se ha podido comprobar cémo las mujeres suelen dedi-
carse a determinadas disciplinas consideradas mds «femeninas» (discriminacién de-
nominada territorial) y c6mo ocupan los lugares mds bajos del escalafén profesio-
nal (discriminacidn jerdrquica), a la vez que se ha constatado que el prestigio de una
disciplina es inversamente proporcional al nimero de mujeres que la practican. Ello
ha provocado toda una serie de propuestas y estrategias de transformaciones peda-
gbgicas destinadas a fomentar el estudio de disciplinas cientificas y tecnoldgicas por
parte de las mujeres’.

% Para un repaso mds amplio de todos estos aspectos y la bibliografia mds relevante, véase,
por ejemplo, E. PEREZ SEDENO, «Las amistades peligrosas», en A. GOMEZ RODRIGUEZ y . TALLY (eds.),
La construccion cultural de lo femenino, Tenerife, Ediciones del Instituto Canario de la Mujer, Consejerfa
de Empleo y Asuntos Sociales del Gobierno de Canarias, 1998, pp. 171-210; E. PErREZ SEDENO, «El
poder de una ilusién? Ciencia, género y feminismo», en T. LOPEZ DE LA VIEIA (ed.), Feminismo: del
pasado al presente, Salamanca, Ediciones de la Universidad de Salamanca, 2000; E. PEREZ SEDENO,
«And the Winner I...: Algunas reflexiones que pueden llevar a una visién mds ajustada de la ciencia»,
en Q. RACIONERO y S. RoYO (eds.), Filosofia en el fin de siglo: materiales para un andlisis del pensamien-
to del siglo xx, Madrid, Endosa: Series Filosdficas, vol. 12 (2000).
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También se han analizado las divergentes carreras cientificas entre hombres
y mujeres desde una perspectiva psicosocioldgica. ;Acceden realmente en igualdad
de condiciones? Aunque la educacién formal de nifios y nifias fuera igual®, los facto-
res socioculturales, educativos y psicolégicos que conforman la experiencia vital e
intelectual de las mujeres desde ninas pueden afectar sus logros futuros, por lo que
no llegan a la educacién superior en igualdad de condiciones que los varones. Por
ejemplo, a los nifios se les suele dar juguetes que tienden a desarrollar y subrayar la
separacién entre sujeto y objetos y su manipulacién en el espacio, mientras que a las
nifias se les ofrece otros distintos que desarrollan habilidades verbales y relaciones
personales.

Por otro lado, los estereotipos sexuales, presentes en nuestras vidas desde el
momento en que nacemos, atribuyen a los varones caracteristicas tales como las de
racionalidad, dominacién, independencia, frialdad y objetividad —asociadas «ne-
cesariamente» a la ciencia—, mientras a las mujeres se les asigna propiedades tales
como la irracionalidad, pasividad, dependencia, ternura, emotividad y subjetivi-
dad. Como se considera que estas caracteristicas son «femeninas», en oposicién a las
«masculinas» y son minusvaloradas, se convierten en un obstdculo para la prosecu-
cién de una carrera cientifica. Ese es uno de los motivos por los que muchas mujeres
optan por la vida privada en vez de continuar una carrera cientifica, plena de difi-
cultades desde la misma idea bdsica de lo que es ciencia. Pero, jes realmente una
eleccion personal? Por otro lado, si se tratara sélo de rendimiento personal, ante
igual estatus familiar de los investigadores deberfa haber igual progreso en sus carre-
ras; quienes optaran, en cambio, por la vida familiar deberfan producir menos que
los que no y, ante igual cantidad y calidad de trabajo investigador, publicaciones,
etc., hombres y mujeres deberfan alcanzar igual posicién en la carrera cientifica. Sin
embargo, los pocos estudios que hay al respecto’, no sélo muestran lo contrario,
sino que, ademds, sefalan la existencia de un techo de cristal que las mujeres no
pueden sobrepasar o, tal vez, un pegajoso asfalto del que no se pueden despegar.

De hecho, podria considerarse que, una vez que se ha logrado la igualdad
social, y gracias a las politicas coeducativas y de intervencién seguidas en la mayoria
de los paises occidentales en las dos dltimas décadas, ese problema estd en vias de

* Que no lo es, como han mostrado numerosos estudios que han indagado en las diferentes
expectativas que tienen los profesores/as con respecto a chicos y chicas, los distintos tiempos asignados
en las clases, las diferencias en la posibilidad de interrupcién del discurso del otro/a, etc. Véase, por
ejemplo, M. SUBIRATS, «La coeducacié: Avancar desde les escoles». Guix, vol. 241 (1998), pp. 45-48;
M. Susirats y C. BRULLET, Rosa y Azul: La transmision de los géneros en la escuela mixta. Madrid,
Instituto de la Mujer, 1992; M. SUBIRATS y A. TOME, La educacién de nifios y ninias: recomendaciones
institucionales y marco legal, Barcelona, Institut de Ciénces de 'Educacid, Universidad Auténoma de
Barcelona, 1992; M. SUBIRATS y A. TOME, Pautas de observacion para el andlisis del sexismo en el dmbiro
educativo. Barcelona, Institut de Ciénces de I'Educacié, Universidad Auténoma de Barcelona, 1992.

> Por ejemplo, E. PEREZ SEDENO, «Family versus Career in Women Mathematicians», EWM,
Copenhague/Madrid, 1996, y «Las amistades peligrosas». Véase también G. SONNERT y G. HoLTON,
Who Succeeds in Science? Nueva York, Rutgers University Press, 1995.



solucién. La idea general ha sido que, dada la imposibilidad de que las mujeres se
instruyeran en ciencia, no resultaba extrafio que su nimero fuera escaso. La conse-
cuencia légica del acceso de las mujeres en igualdad de condiciones alos estudios serfa
un aumento espectacular en su participacién Sin embargo, la participacién de las
mujeres haciendo ciencia y tecnologfa sigue siendo inferior a lo que podria esperar-
se, dada la masa critica existente. En un reciente informe de la Unién Europea se
muestra que, mientras la proporcién de estudiantes hombres y mujeres es similar, e
incluso superior a favor de las mujeres en algunas disciplinas, los hombres ocupan la
gran mayorfa de puestos de profesor de dedicacién completa. Ese mismo informe
indica que, incluso en los paises de la UE donde la discriminacién es menor (Fin-
landia, Francia y Espafia), las mujeres representan sélo entre el 13 y el 18% de los
Sull professors (profesores titulares) en las universidades. En Holanda, Alemania y
Dinamarca, este porcentaje baja al 6,5%. Si pasamos a la posicién de catedrdticas o
profesoras de investigacién (su equivalente en el Consejo Superior de Investigacio-
nes Cientificas), el porcentaje es ain mds escandaloso: en Espaiia, sélo el 5%°. A la
discriminacién por sexo hay que anadirle la variable edad. Como mostré Paloma
Alcald’, cuando las mujeres llegan al escalafén mds alto han tardado una media de
16 a 20 afos mds que los varones y se aprovecha su acceso para introducir a /os
colegas que, de otro modo, jamds lo habrian conseguido.

A pesar de estas discriminaciones jerdrquicas y territoriales, lo cierto es que,
con ciertas variaciones, cada vez es mayor el nimero de mujeres que estudian y
practican profesionalmente la ciencia y la tecnologfa. ;Estd teniendo eso algin tipo
de impacto sobre problemas, métodos, contenidos teéricos y desarrollos cientificos
y tecnolégicos?

Una de las disciplinas en que mds impacto ha tenido el feminismo ha sido la
historia de la ciencia. La recuperacién de figuras excepcionales cuyas contribuciones
quedan fuera de toda duda ha dado lugar a historias de mujeres en disciplinas con-
cretas (matemdticas, biologfa, medicina) o a historias generales de las mujeres cien-
tificas. Pero, sobre todo, ha servido para prestar atencién a fenémenos hasta enton-
ces dejados a un lado. Asi por ejemplo, la gran presencia de mujeres en el momento
del nacimiento y constitucién de disciplinas cientificas tales como la botdnica o la
geologfa, cuyo nimero disminuye a medida que la disciplina se profesionaliza o

¢ Véase E. PEREZ SEDENO, «Filosoffa de la ciencia y feminismo: Interseccién y convergen-
clar. Isegoria, vol. 12 (1995). Aunque los datos que ahf aparecen son de 1993, el porcentaje apenas ha
variado e incluso hay dreas de conocimiento en nuestro pais donde no hay ninguna catedrdtica, ni
ninguna emérita. Con respecto a los puestos de responsabilidad, basta saber que sélo hay dos rectoras
en todo nuestro pafs, donde hay mds de cincuenta universidades. Y en paises como los iberoamerica-
nos la situacién es incluso peor. Véase, por ejemplo, E. PEREZ SEDENO (ed.), La situacion de las mujeres
en ¢l sistema cientifico-tecnoldgico: Estudios de casos. Madrid, Organizacién de Estados Iberoamerica-
nos, 2001.

7 En el seminario «El sexo de la Ciencia» celebrado en la Facultad de Filosoffa y Ciencias
de la Educacién de la Universidad del Pafs Vasco, San Sebastidn, 1 y 2 de marzo de 2000.
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institucionaliza y adquiere prestigio; su preeminencia en el ejercicio de otras, como
la psicologia o la primatologia; el cambio de perspectiva que supone la incorpora-
cién de la mujer para una determinada disciplina (como ha quedado probado en
antropologfa o medicina), o la aparicién en determinadas épocas de fenémenos
sociolégicos intimamente relacionados con ellas, como la popularizacién o divulga-
cién cientifica, ya sea en forma de libros o en revistas; su papel en el grupo de
benefactores o mecenas de la ciencia; o el desfase con el que se han incorporado a las
instituciones cientificas y las consecuencias que ello ha tenido y tiene®.

Es decir, el hecho de que, en los dltimos anos, las mujeres hayan pasado a
ser investigadoras ha supuesto que se conviertan en personas que deciden qué pro-
blemas o hipétesis plantean, determinan qué lenguaje usar (qué conceptos, metdfo-
ras, etc.), qué experimentos o experiencias contrastadoras son relevantes o no, qué
explicaciones razonables o adecuadas, etc. Se ha producido, pues, un cambio que
no sélo tiene que ver con las cuestiones/objeto de investigacién, sino también con la
legitimidad/autoridad que se confiere a ciertos problemas que antes eran «cosas de
mujeres» y cuya difusién se limitaba en la mayorifa de los casos a «revistas de muje-
res» y que ahora, en cambio, son legitimos problemas de investigacién’. Esto es algo
comun pricticamente a todas las disciplinas, aunque la proporcién de la incorpora-
cién haya variado de unas a otras.

Por ejemplo, durante afios, la estructura social de los mandriles de la sabana
—su mente jerdrquica y con roles sexuales relativamente rigidos— fue objeto de
estudio prioritario en primatologfa. Diversas autoras'” han mostrado cémo la entra-
da en la disciplina de investigadoras con preocupaciones feministas vari6 la idea de
universalidad del liderato masculino en las jerarqufas de dominacién entre los
primates, al dedicarse al estudio de los chimpancés o de los gibones, que mantienen
relaciones no tan jerdrquicas y menos susceptibles de concordar con los estereotipos
de lo masculino y lo femenino. Otras'' modificaron el modelo que atribufa impor-

8 Véase, por ¢jemplo E. PEREZ SEDENO, «Mujer, ciencia e Ilustracién», en C. AMOROS PUENTE
(ed.), Feminismo e Ilustracién, Madrid, Instituto de Investigaciones Feministas, Universidad
Complutense de Madrid, 1992. Pero las consecuencias de la incorporacién de las mujeres al sistema
de ciencia y tecnologfa no son sélo sociales e institucionales, sino también epistemoldgicas. Para una
panordmica véase E. PEREZ SEDENO, El poder de una ilusidn?...», «And the Winner Is...» e Institu-
cionalizacién de la ciencia, valores epistémicos y contextuales: Un caso ejemplar». Cuadernos Pagu,
vol. 15 (2000), pp. 77-103; S.L. HARRIS, «Who Studies Sex Differences?». American Psychologist, vol.
27 (1997), pp. 1.077-1.078.

? Debo introducir aqui, no obstante, una nota escéptica, pues me planteo de dénde procede
de facto tal legitimidad y autoridad. ;No la confiere la academia que es mayoritariamente masculina?

1 D. HARAWAY, Primate Visions. Londres, Routledge, 1989; L. LEiBowITZ, Females, Males,
Families: A Biosocial Approach. Belmont, Duxbury, 1975; S.V. ROSSER, «Are There Feminist Method-
ologies Appropriate for the Natural Sciences and do They Make a Difference?». Women’s Studies
International Forum, vol. 15 , nims. 5-6 (1992).

" S.L. StocuM, «Woman the Gatherer: Male Bias in Anthropology», en S. Jacoss (ed.),
Women in Perspective: A Guide for Cross-Cultural Studies, Urbana, University of Illinois Press, 1974;
A. ZIHLMAN, «Women as Shapers of Human Adaptation», en E DAHLBERG (ed.), Woman the Gatherer,



tancia evolutiva a la caza (masculina) frente a la recoleccién (femenina). La concien-
cia politica —feminista— de estas mujeres les ha hecho replantearse las teorfas en
las que han sido entrenadas y plantear alternativas que no son meras correcciones
feministas: debido a sus creencias feministas se plantean considerar la evidencia de
otro modo. Lo interesante es que su pertenencia a la comunidad cientifica y a la no
cientifica —los valores y creencias adquiridos en ellas— permite crear una alterna-
tiva mejor porque discrimina y atiende a la complejidad de las especies de primates
en un caso, y porque incorpora a ambos sexos en el proceso evolutivo, en el otro.

La incorporacién de las mujeres a las ciencias sociales produjo pronto fru-
tos, pues rdpidamente las mujeres se dieron cuenta de que esas disciplinas constitu-
yen una expresion de las experiencias masculinas que se presentan como las expe-
riencias de toda la especie humana'?. De todas ellas, seguramente la economia es
una de las mds impermeables a las cuestiones de género. Y aunque eso sea debido en
parte al hecho de que es una profesién sumamente masculina®, la resistencia viene
dada también por una serie de supuestos bdsicos de la disciplina. El primero de
todos es que la actividad econédmica consiste en la libre interaccién entre seres racio-
nales a quienes les interesa comprar y vender bienes y servicios para aumentar su
bienestar/ventaja material. Asi pues, la racionalidad de los agentes impide que repa-
ren en el sexo de las personas con las que intercambian dichos bienes y servicios.
Pero incluso la gente mds racional puede tener actitudes estereotipadas, en especial
con relacién a la capacidad o habilidad de las mujeres, influida por la tradicién, la
religion, etc. Y algo debe haber cuando las mujeres cobran menos salario que los
hombres por igual trabajo, se les da empleos de inferior cualificacién que para los
que estdn capacitadas, o apenas llegan a cargos directivos.

Por otro lado, siempre se ha sabido que hombres y mujeres han desempefia-
do papeles econémicos muy diversos, lo que producia una gran diferencia en sus
vidas. Sin embargo, la mayoria de los economistas no consideraban que tuviera
interés desde el punto de vista profesional hasta que aparece la economia feminista
contempordnea, en los afios 60, cuando se reevaltian las ideas marxistas y neocldsicas
sobre los roles sociales de las mujeres. Una de las primeras reacciones fue responder
a los andlisis neocldsicos mostrando que, cuando se intentaba entender el empleo de
las mujeres, habfa una nocién previa que impregnaba todas las tesis, a saber, la de
que los hombres son quienes ganan el salario principal, son los proveedores del
sustento, mientras que los sueldos de las mujeres son secundarios. Las economistas
feministas argumentaban sobre todo que esa imagen no se corresponde con la reali-

New Haven, Yale University Press, 1981; A. ZIHLMAN, «Gathering Stories for Hunting Human Nature».
Feminist Studies, vol. 1 (1985), pp. 365-83.

2 B.R. BErGMAN, «The Task of a Feminist Economics: A More Equitable Future», en
FARNHAM (ed.), The Impact of Feminist Research in the Academy, Bloomington, Indiandpolis, Indiana
University Press, 1987; E. KUIPER y J. SaP (eds.), Out of the Margin: Feminist Perspectives in Economy.
Nueva York y Londres, Routledge, 1995.

13 Obsérvese, ademds, que no hay mujeres premios Nobel en economfa.
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dad, ya que los ingresos de muchas mujeres son fundamentales y esenciales para
sostener sus familias.

Asi pues, la economia pasa a ocuparse de las mujeres y de las implicaciones
de los roles sexuales para la economia. Los tedricos proceden de dos tradiciones
distintas, la feminista y la no feminista. Estos tltimos tratan de justificar la diferen-
cia existente en el antiguo régimen y mantienen la carencia de sentido econémico
de las propuestas feministas'®. Los economistas feministas, por su parte, han docu-
mentado los problemas de las mujeres en la vida econémica, intentando idear un
futuro mds equitativo y propuestas para conseguirlo'®, dados los cambios que se han
producido en las dltimas décadas, fundamentalmente el aumento de mujeres en el
trabajo remunerado, el de mujeres solas criando hijos, la consideracién del trabajo
no asalariado del hogar como parte del producto interior bruto y el renacimiento
del feminismo que clama por politicas de igualdad.

La denominada «nueva economia doméstica», desarrollada en la Universi-
dad de Chicago, fue la primera en ocuparse de muchas de estas cuestiones, aunque
no estuvo exenta de criticas. Por ejemplo, se presté especial atencién a la divisién
sexual del trabajo dentro del hogar, considerando que el hecho de que las mujeres
optaran por especializarse en el trabajo doméstico se debia a que eso suponia para
ellas una «ventaja comparativa», a semejanza del modo en que se explicaba la expor-
tacién e importacién de bienes y la especializacién de determinados paises en ciertas
lineas de produccién y no en otras. Pero esa «ventaja comparativa» no es en absoluto
explicativa, sino que es una consecuencia de la discriminacién de las mujeres en el
mercado laboral y del hecho de que los hombres no comparten el trabajo domésti-
co: asi pues, cuando la mujer trabaja fuera del hogar, la «ventaja» se convierte en
desventaja debido a la doble jornada.

También se ha indagado en las causas del cambio de los roles sexuales eco-
némicos. Aunque la principal causa aducida es el cambio tecnolégico provocado
por la revolucién industrial y las fuerzas econémicas desencadenadas por ella, hay
otras muchas. Dicho cambio tecnoldgico exigia, a largo plazo, un aumento de pro-
ductividad, lo que suponia disponer de mds mano de obra. De ese modo, muchas
mujeres dejaron el trabajo doméstico asalariado, en primer lugar, y el que hacfan en
el propio hogar, después. También se ha invocado la mayor disponibilidad de elec-
trodomésticos y otro equipamiento del hogar —lo que facilité el trabajo doméstico
y aumenté el tiempo libre de las mujeres en el hogar—, el aumento de trabajos
considerados aptos para mujeres'®, el acceso a la educacién, el aumento de divor-

" Un ejemplo tipico es A Treatise on the Family (1981) de Gary Becker, que glorifica y
justifica la diferenciacién de roles en funcién del sexo.

5 Los libros fundamentales y pioneros de esta tradicién son: B.R. BERGMAN, The Economic
Emergence of Women, 1986, y E. BLau y M. FERBER, The Economics of Women, Men and Work, 1986.

¢ La primera y la segunda guerras mundiales fueron fundamentales para ello. Véase E.
PEREZ SEDENO, «Ciencia y valores en tiempos de guerra», en J. ECHEVERRIA y A. IBARRA (eds.), Cien-
cia, guerra y valores, Madrid, Biblioteca Nueva, Organizacién de Estados Iberoamericanos, 2002.



cios, o la fertilidad. Otra de las causas aducidas parece contradecir las mejoras obte-
nidas por los hombres en salarios y otras prestaciones en la segunda mitad del siglo xx.
Pero el deseo de consumir nuevos productos disponibles puede ser uno de los aspec-
tos que expliquen la necesidad de tener mds de un ingreso en la familia, porque lo
cierto es que las familias que disponen de uno sélo tienen un nivel de vida inferior
a las de dos ingresos, en el mismo grupo social. Y por dltimo, aunque no se suele
citar por ser una caracteristica que no se considera femenina y se disfraza de «apor-
tar beneficios a la familia», no hay que olvidar la ambicién de las mujeres por con-
vertirse en profesionales o lograr nuevos objetivos, ya sean materiales o no.

Como acabo de mencionar, la fertilidad —una cuestién antes privada— tam-
bién se ha convertido en objeto de la economia, pues las cuestiones implicadas son
muchas. Por un lado, en los paises occidentales preocupa el descenso de la tasa de
natalidad, que se considera a la vez causa y efecto de la incorporacién de las mujeres
al mercado de trabajo. Lo cierto es que el descenso no es algo reciente, sino que ha
sido continuado a lo largo de los tltimos doscientos afios, por lo que dificilmente
podemos atribuir un papel determinante al aborto y los anticonceptivos, sélo dis-
ponibles muy recientemente. La explicacién econémica es mucho mds plausible.
Por un lado, la disminucién de la poblacién agricola y el paso de empresas familia-
res a grandes empresas capitalistas ha disminuido la «ventaja» o el beneficio de tener
hijos. Por otro lado, los sistemas de seguridad social gubernamentales o los planes
de pensiones hacen innecesario que tengamos hijos que nos mantengan en la vejez.
Por otro, el aumento de jévenes que estudian en la universidad encarece su cria y
educacién. Y, finalmente, las mujeres que trabajan o los tienen tarde (una vez que ya
han alcanzado cierta posicién profesional, lo que limita el tiempo biolégico dispo-
nible para embarazos), o quieren pocos, porque los hijos disminuyen las oportuni-
dades de trabajo y salariales.

Con respecto al andlisis que se hace del mercado de trabajo, las distintas
escuelas econémicas coinciden en que las mujeres tienen menos éxito que los hom-
bres en él, pero difieren en las respectivas explicaciones. Como vimos, un supuesto
bdsico en economia es el de que el homo oeconomicus [sic] es un ser racional que
busca maximizar sus beneficios. Asi pues, si las mujeres son igual de productivas
que los hombres, obtendrdn contratos y, ain mds, si cobran menos por igual traba-
jo. Por tanto, si las mujeres no se incorporan a algunas parcelas es por baja produc-
tividad o porque debe haber alguna incompatibilidad con sus responsabilidades (ho-
garefas, por supuesto). A veces se admite discriminacién, pero debido al individuo
que la practica.

Pero las feministas dicen que la discriminacién no es una cuestién indivi-
dual, sino que se deriva del sistema de organizacién social, que tiene sesgo de género
y considera que el papel de la mujer es el de sirvienta del hombre'. Por eso, objeti-

7 Esta idea puede parecer trasnochada, pero estd en la base misma de las creencias cristia-
nas, sumamente arraigadas en la cultura occidental: a pesar de que en la Biblia se presentan dos mitos
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vos fundamentales de las feministas son demostrar las formas de discriminacién,
concretar las pricticas en que se encarnan y medir sus efectos en hombres y mujeres.

No son éstas las tinicas criticas que se han hecho a la «<nueva economia
domésticar. Se le acusa de utilizar categorias que ya no se pueden aplicar, como la de
«el cabeza de familia» y su «inagotable benevolencia», que, en su opinién no deberfa
aparecer ni en la teorfa econédmica, ni en la socioldgica, ni siquiera en el censo'®.
Pero sobre todo, se le acusa de que al avanzar muchas de esas cuestiones y al dispo-
ner de una metodologfa sofisticada, muchas economistas se incorporaron a esta
corriente, retardando la formulacién de una auténtica economia feminista.

También en psicologfa, la incorporacién de las mujeres ha supuesto un cam-
bio importante'. La psicologfa como disciplina auténoma nace de tres tradiciones
diferentes. En primer lugar, la filoséfica o individual, que tiene como uno de sus
primeros representantes en Wilhelm Wundt: segtin esta tradicidn, la finalidad de la
psicologia es entender la mente o el comportamiento del ser individual, que corres-
ponde al prototipo del varén blanco. No interesa la variacién que pueda haber de
un individuo a otro o en el mismo individuo, segtin la situacién o contexto. La
segunda tradicién responde al modelo médico de lo normal frente a lo anormal, que
tiene su origen en el estudio de los desérdenes psiquidtricos. Tampoco aqui interesa
la variacién entre los sujetos normales y la que se da entre los anormales, sélo si
presenta un nuevo tipo de anormalidad

La tercera tradicién surge de las pruebas educativas y presenta un modelo
que atiende a las diferencias individuales y pretende medir su variabilidad. En los
primeros tests de Alfred Binet en Francia y de Lewis Terman y Stanford-Binet en
Estados Unidos, las mujeres se convirtieron en objeto de estudio, sucediendo que las
chicas puntuaban mis alto. La existencia de diferencias sexuales, aunque sea ocasio-
nalmente, hizo que pasara de los tests educativos al nicleo de la psicologia,
amplidndose el terreno. El hecho de que los investigadores descubrieran diferencias
al estudiar la motivacién, la memoria y la percepcién, hizo mds dificil ignorar la
variacién entre los individuos normales y contribuyd, por tanto, a eliminar la idea de
un solo individuo ideal, subyacente a las dos primeras tradiciones. Asf pues, la incor-
poracién de las mujeres como objeto de estudio ha cambiado la psicologia —al igual
que otras disciplinas— al variar, entre otras cosas, las cuestiones planteadas: dreas

de los origenes de los seres humanos, con la creacién de Addn y Eva, uno en que hombre y mujer son
creados temporal, material y metafisicamente a la vez («...y cred un ser humano, hombre y mujer los
cred»), el que ha pasado a la tradicion es aquél en que Eva es creada de una costilla de Addn (por
tanto, material y temporalmente es posterior) y como su sirvienta («ayudante» en las interpretaciones
feministas mds benevolentes).

¥ Un buen ejemplo de este tipo de andlisis critico aplicado al sistema tributario espafol lo
tenemos en P. DE VILLOTA, «Andlisis de la politica fiscal en Espafia desde una perspectiva de género»,
en J.A. Lorez CEREZO y J.M. SANCHEZ RON, Ciencia, tecnologia, sociedad y cultura en el cambio de
siglo, Madrid, Biblioteca Nueva, Organizacién de Estados Iberoamericanos, 2001.

19 C.N. JackivN, «Feminist Research in Psychology», en C. FARNHAM (ed.), ap. cit.



que antes no eran contempladas por la disciplina son ahora objeto legitimo de estu-
dio, como la violencia familiar, la sexualidad femenina o la ansiedad ante las mate-
mdticas.

Estos y otros muchos ejemplos® muestran cémo, por un lado, los cientifi-
cos no se plantean todas las cuestiones accesibles a través de la metodologia y cémo
se seleccionan los objetos de estudio que refuerzan preconcepciones® de los investi-
gadores. No es necesario que haya premeditacién o mala intencién: como no hay
tiempo ni dinero para estudiar fodo, hay que elegir. Pero ;quién y por qué se elige?
Por lo general, y como veremos mds adelante, la eleccién depende del interés, de la
curiosidad de las personas de ciencia y los organismos que las financian (sean publi-
cos o privados), ademds, por supuesto, de las técnicas disponibles. Pero, ademds,
s6lo se aceptan las respuestas congruentes con los supuestos implicitos que estdn en
la base de su conocimiento del mundo.

El lenguaje en que se presentan las preguntas y respuestas o resultados tam-
bién es importante. Seguramente los insectos sobre los que mds se ha indagado son
las abejas y las hormigas. El lenguaje «conceptual» que atin se utiliza en su estudio
constituye un conjunto de metdforas que refuerzan estructuras humanas sociales
que eran «naturales» en el siglo x1x, del que proceden: reinas, soldados, obreras, etc.
Emily Martin ha analizado el lenguaje médico y biolégico que describe el évulo
(pasivo y receptivo) y el esperma (activo y luchador en un viaje lleno de peligros) de
tal modo que las metdforas usadas constituyen estereotipos de nuestras definiciones
de lo masculino y femenino y contribuyen a reforzarlos; y R. Bivins* también ha
mostrado la utilizacién de metdforas sexuales en un terreno al que parecerfa dificil-
mente aplicable, como es la genética de las bacterias, seres unicelulares y carentes de
sexo. Evelyn Fox Keller” ha mostrado, también, cémo la metdfora de la molécula
rectora dirigié la investigacién en biologfa celular, biologfa evolutiva y genética.

También es importante la forma gramatical en que se presentan los resulta-
dos de las investigaciones. Por ejemplo, el uso de la voz pasiva o la ocultacién del
agente da como resultado un discurso investido de autoridad que impide la re-
flexién y la critica. Cuando en un libro de psicologfa se afirma «castigar la conducta
sexual cambia el comportamiento sexual», se ha eliminado el sujeto, ese «alguien»
que castiga, y se esconden preguntas tales como quién castiga, con qué propdsito,
bajo qué condiciones, en interés de qué o quién.

? La bibliografia es extensisima y se pueden encontrar referencias en los articulos panord-
micos citados a lo largo del texto.

' Que pueden ser ideoldgicas —de género o de otro tipo— o «cientificas». Por ejemplo,
durante siglos las investigaciones fisicas incorporaban preconcepciones aristotélicas, lo que llevé a
desechar por «acientifica» la idea de una tierra en movimiento o las manchas de la Luna, que suponia
poner en tela de juicio la separacién entre mundo sublunar y supralunar.

2 Acupunture, Expertise and Cross-cultural Medicine. Basingstoke, Palgrave, 2000.

» Is There an Organism in this Text? Londres, London School of Economics, Centre for

Philosophy of the Natural and Social Sciences, 1995.
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Asi pues, las mujeres han influido en distintos aspectos en diversas discipli-
nas. Por un lado, como acabamos de sefalar, en el lenguaje, pues al sefialar las
implicaciones de ciertas metdforas o de ciertos conceptos, como el de «cabeza de
familia», se arroja luz sobre aspectos parciales, ideoldgicos, etc., de las distintas dis-
ciplinas. Por otro lado, al convertirse en investigadoras, pues si bien la situacién
determina en parte cémo actua la gente en esa situacién, también cambios significa-
tivos en los tipos de participantes varfan la situacién. Eso se ve muy claro en las
investigaciones que se han realizado acerca de los procesos de investigacion. En la base
de estas investigaciones hay, al menos, tres supuestos. El primero, y como siempre,
incluye una motivacién prdctica: como las mujeres han estado excluidas de esos
procesos, un mejor conocimiento de su funcionamiento puede ayudar a cambiar la
proporcién de hombres y mujeres en ellos. El segundo parte de la idea de que las
mujeres pueden tener una mejor comprension de los procesos de investigacion por-
que han estado excluidas de ellos y, desde fuera, los pueden ver con mayor «objeti-
vidad» y distanciamiento®. El tercero, que también incorpora un aspecto prictico,
pero con importantes implicaciones epistemoldgicas: ;cémo son esos procesos y a
dénde nos llevan? Y, sobre todo, si la investigacién fuera hecha por mujeres, ;serfa
de otra manera?, ;serfa diferente la ciencia? Dicho de otro modo, jserdn los objeti-
vos de la ciencia diferentes cuando la incorporacién de las mujeres sea plena?

Como hemos visto, tanto cuando las mujeres se convierten en investigadoras,
como cuando son objeto de investigacién, son muchos los aspectos de los procesos de
investigacién que se ven afectados debido a los sesgos, valores e intereses®, en especial
la generacién de problemas, que es uno de los mds susceptibles a intereses y valores.
En efecto, estudiamos e investigamos las cosas que nos interesan, que son relevantes
para nuestra vida y en funcién del contexto, esto es, de nuestra formacién®.

* Esta postura es muy similar al enfoque en epistemologfa de las denominadas teéricas del
«punto de vista» (standpoint theorists), de tradicién marxista. El conocimiento autoritario, adecuado a
las normas, procede de una parte muy concreta y pequefia de la poblacién: varones blancos, educados y
de clase media. En consecuencia, las mujeres se hallan en una posicién epistémica marginal y oprimida.
Pero esa posicion se puede convertir en una de privilegio ya que las clases dominadas o excluidas pueden
entender de manera mds objetiva el orden social por no tener interés personal en su mantenimiento: el
conocimiento que las mujeres tienen de la cultura dominante, de la masculina, y de sus propias expe-
riencias y percepciones necesariamente desviadas les dard una mayor amplitud de conocimientos. La
consecuencia obvia para muchas tedricas es que la investigacién cientifica hecha por mujeres incorpo-
rard este punto de vista privilegiado, lo que repercutird en la identificacién de problemas, y en la aten-
cién a datos, relaciones, modelos tedricos o alternativas metodolégicas invisibles desde la perspectiva
masculina dominante. Algo con lo que no estoy de acuerdo como he sefialado en varios lugares, como
E. PErez SEDENO, «Filosoffa de la ciencia y feminismo....», y en «Las amistades peligrosas».

» La bibliograffa sobre como la ciencia se ve afectada por valores de muy diversos tipos
(cognitivos y no cognitivos o contextuales), véase, por ejemplo, H. LONGINO, Science as Social Knowledge.
Princeton, Princeton University Press, 1990; y E. PEREZ SEDENO, «And the Winner Is...» y «Institucio-
nalizacién de la ciencia...».

% La medicina es, sin duda, una de las disciplinas en las que mejor se aprecia: el cdncer de
mama, la principal causa de muerte en mujeres mayores de cincuenta afios, sélo ha sido objeto de



Pero los procesos de investigacion se ven afectados de otras maneras mds
sutiles. Por ejemplo, algunos estudiosos han sehalado que el sexo del investigador se
relaciona significativamente con los estudios en que se presentan diferencias sexua-
les, sea cual fuere el campo de estudio. Eso ha llevado a examinar de nuevo estudios
sobre la percepcién animal, el lenguaje humano, porque se sospecha, y a veces se
confirma, que se pueden plantear preguntas diferentes y, por tanto, dar respuestas
distintas.

Parlee”, por su parte, ha mostrado cémo la manera de conceptuar y opera-
cionalizar un drea puede variar segtin las ideas del investigador, asi como los niveles
y tipos de variables, la seleccién de sujetos y operacionalizacién de variables y las
categorias de las respuestas, ademds de la interpretacién de resultados. En psicolo-
gia, por ejemplo, cuando el método empleado es el de la entrevista, los sujetos
pueden ser clasificados como «pasivo», «resistente», «agresivo», «desviado», «otro».
Y en numerosas ocasiones, cuando una mujer desempefa un papel activo en el
intercambio, se la codifica como «agresivar, «desviada» u «otro»™®. Y eso no es una
caracteristica peculiar de la psicologfa, pues se encuentran ejemplos en disciplinas
muy diversas, como hemos visto anteriormente. Evidentemente, cuando en las pro-
pias categorias de investigacidn se construyen los sesgos (sean de género o no), re-
sulta mds patente lo absurdo de afirmar que la ciencia estd libre de valores.

También ha quedado claro que la entrada de las mujeres en ciertas discipli-
nas supuso el planteamiento de nuevas o diferentes preguntas que dieron lugar a
respuestas distintas, pero sobre todo en el sentido de que las viejas preguntas se
podian contestar de otros modos, y que, por tanto, el género es un factor —aunque
no el tinico— a tener en cuenta en los procesos de investigaciéon. Es decir, cuando
en la investigacién intervienen personas —mujeres— con determinados valores e
intereses, la conformidad con respuestas/conclusiones ya establecidas puede variar
y, de hecho, lo hace.

Es cierto que la reaccién o respuesta a un estudio no es sencilla ni tnica. Por
ejemplo, a veces, los cientificos que no estdn de acuerdo con los resultados de una
investigacién simplemente la ignoran®, mientras que otras intentan refutarla con la

estudio recientemente, tras la incorporacién de las mujeres a esa 4rea. Pero también en aspectos no
relacionados con las mujeres: el hambre y las enfermedades conexas (la principal causa de mortalidad
en el mundo) no se estudian/financian en Occidente, frente a los millones empleados en el SIDA en
la misma zona.

7 M.B. PaRrLEE, «Psychology». Signs, 1, (1975), pp. 119-138.

* Véase WENNER et al., <Emotional Problems in Pregnancy». Psychiatry, vol. 32 (1969),
pp- 389-410; O.PB. BaRrT, «Sexism and Social Science: From the Gilded Cage to the Iron Cage, or,
Perils of Pauliner. Journal of Marriage and the Family (1971), pp. 734-45.

¥ Por ejemplo, el informe Kingsley (al igual que los trabajos de Master y Johnson) dispo-
nfa de todos los datos para refutar la tesis freudiana sobre los dos y tnicos tipos de orgasmos femeni-
nos, pero, a pesar de que los psicoanalistas lo conocfan como la gran mayoria del publico, lo ignora-
ron e ignoran atn y siguen hablando de /los dos tipos de orgasmos.
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ejecucién de otro estudio®. Es decir, habrd variacién en el tiempo que se investiga,
cudndo se considera que se ha resuelto un problema o se ha confirmado una hipé-
tesis, etc., y dependerd de lo que se denomina umbral de convencibilidad, que es la
posibilidad de variacién en el convencimiento que tenemos de nuestras creencias,
seglin concuerde mds 0 menos con nuestros prejuicios, supuestos o tesis previas,
sean éstas «cientificas», «ideoldgicas», etc. Debido a ello, tendemos a esforzarnos
mds por rebatir aquellos trabajos o ideas con los que no estamos de acuerdo que con
los que nos sentimos conformes.

El umbral de convencibilidad también se ha aplicado a lo que se ha dado en
llamar «el método cientifico», claramente masculino segtin ciertas autoras y perju-
dicial para una auténtica integracién de las mujeres en la ciencia, por lo que muchas
tedricas han abogado por la inclusién de estrategias de investigacién alternativas a
las de los varones. Asi pues, si lo que se ha criticado es la separacién tajante entre
objeto y sujeto, se proponen métodos que aproximen el objeto de estudio. Ese fue el
método empleado por Barbara McClintock en sus investigaciones sobre la estructu-
ra genética del maiz: la premio Nobel de Medicina y Fisiologfa en 1983 tenia, segtin
Fox Keller, una manera de investigar que no diferenciaba (ni jerarquizaba) clara-
mente entre objeto/sujeto, como es tradicional en la ciencia, sino que sentiz una
cierta empatia-simpatia con/por el material investigado®.

Otro ejemplo tipico es el de Rae Carlson, quien propone seguir estrategias
que no impongan un orden que no es natural y muy simplificado, sino que busque
entender el orden natural y complejo de las cosas como son®. Y en ese sentido
propone cambiar la estrategia del agente que es «separadora, ordenadora, cuantifi-
cadora, manipuladora y controladora», que es tipicamente masculina, por otra fe-
menina y comunitaria que supone la «observacién natural, sensibilidad con respec-
to a patrones cualitativos e intrinsecos de los fenémenos estudiados y mayor
participacién de las personas investigadoras». Por supuesto que este tipo de estrate-
gias plantea muchos problemas, algunos de los cuales aparecen ya en la propia
formulacién. No estd nada claro qué sea la «observacién natural» o el «orden natu-
ral de las cosas como son». Como tampoco lo es si el método comunitario es siem-
pre mejor: seguramente si lo que queremos es hacer estudios descriptivos, del tipo
de los que se hacen en antropologia, etologia o psicologia evolutiva, puede ser con-
veniente aceptar estrategias de ese tipo, pero habrd que ser muy cautas con ellos,
pues no olvidemos que los métodos —como los instrumentos— nos dictan las
preguntas.

3 Tal es el caso de los estudios de Parlee sobre el sindrome menstrual y otros muchos sobre
diferencias sexuales. M.B. PARLEE «The Premenstrual Syndrome». Psychological Bulletin, vol. 80 (1973),
pp. 454-465.

31 Véase, por ejemplo, E. Fox KELLER, (1985) Reflexiones sobre género y ciencia. Valencia,
Edicions Alfons el Magnanim, 1991, y E. PEREZ SEDENO, «And the Winner Is...».

3 R. CARLTON, «Understanding Women: Implications for Personality Theory and Researchy.
Journal of Social Issues, vol. 28 (1972), pp. 17-32.



Pero también se proponen argumentos a favor de investigaciones cargadas
de valores —algo en principio contrario a toda buena prdctica cientifica—, siguien-
do la linea de pensamiento que mantiene que es imposible eliminar los valores de la
préctica cientifica®, pues gufan la investigacién, determinan qué hipétesis seleccio-
nar, qué método de contrastacién vamos a usar...; determinan, en suma, qué vamos
a aceptar como conocimiento cientifico justificado o autorizado. En este caso se va
mds alld, pues se pasa de considerar inevitable la aparicién de valores contextuales a
la idea de que conviene que aparezcan ciertos valores, en especial el de la responsa-
bilidad de los efectos sociales de la propia investigacién.

No quiero terminar estas pdginas sobre la ciencia, desde la filosoffa y como
persona con convicciones feministas, sin hacer una breve reflexién sobre los objeti-
vos de la ciencia y de los estudios de género. Se suele considerar que una finalidad
fundamental es eliminar los sesgos de género, conseguir no engendrar teorfas sexistas.
Para ello, deberemos luchar con los mismos instrumentos de la ciencia; tendremos
que poner al descubierto los argumentos légicamente no vilidos, las hipStesis no
justificadas, en muchos casos porque alguna de las premisas en que se apoyan no
son sino prejuicios histéricos; deberemos sacar a la luz los malos experimentos, bien
porque se han disefiado mal, bien porque se realizan sobre una muestra pequeifia,
bien por otras razones; las extrapolaciones insostenibles, las explicaciones circula-
res, etc.®. Pero el umbral de convencibilidad también supone admitir que los argu-
mentos que hacemos a favor de ciertas evidencias dependen del contexto y que
consideramos que ciertos datos son una prueba a favor o en contra de ciertas hip6-
tesis sélo con respecto a ciertas hipétesis o supuestos previos. Eso tiene una impor-
tante implicacién epistemoldgica, a saber, que la construccién del conocimiento es
una prictica social; por eso, la investigacién conlleva valores e ideologfa, aunque tal
cosa no suponga que haya que tolerar de forma indiscriminada las preferencias
subjetivas individuales, pues la objetividad se logra gracias a la critica social a la que
todos los productos de la investigacién estdn sometidos (sin renunciar a la evidencia
empirica) y que desvelan el androcentrismo incluso en la «<buena ciencia»®. Adop-
tando esta perspectiva, se considera que los factores externos son importantes a la
hora de analizar y entender lo que el proyecto cientifico implica, y contribuyen a
aclarar su naturaleza. Asi, delimitarfamos un espacio teérico en el cual se acepta que
es cierto que, igual que en cualquier otra préctica, en la ciencia hay valores extrinse-
cos e intrinsecos, en grados y formas diversas y en diferentes momentos del proce-
der cientifico. Es otra manera de entender la ciencia: una préctica que tiene lugar en

3 El debate sobre el papel de los valores en la ciencia ha originado una abundante biblio-
grafia en las dos dltimas décadas, pero véase, por ejemplo, J. ECHEVERRIA y A. IBARRA (eds.), Ciencia,
guerra y valores. Madrid, Biblioteca Nueva, Organizacién de Estados Iberoamericanos, 2002; R.C.
LEWONTIN, S. ROSE y L. KAMIN,, No estd en los genes: racismo, genética, e ideologia. Barcelona, Critica,
1987 (12 ed. 1984); H. LONGINO, 0p. cit.; E. PEREZ SEDENO, «And the Winner Is...».

3 De todo ello hay abundantes ejemplos en la bibliograffa feminista.

% H. LONGINO, o0p. cit.
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un contexto particular y es evaluado con respecto a determinados fines; es una
actividad de las comunidades cientificas insertas en contextos sociohistdricos con-
cretos en cuyo seno encontramos valores personales, sociales y culturales, preferen-
cias de grupos o individuales, de tipo cultural social, que inciden en diversos modos
y grados, o que pueden incidir sobre la préctica cientifica, aunque sin negar la
importancia de otros componentes de la ciencia (que no puede reducirse a mera
influencia determinista de lo externo, de la sociedad): razonamiento, observacién,
experimentacion, serdn importantes aspectos, sobre los que, como ya he sefialado,
deberemos estar alertas, sin olvidar que hay otros componentes que pueden ser
considerados interna o externamente, como en el caso de las estructuras de labora-
torio, o las relaciones que se dan entre los cientificos (sean éstas competitivas o
cooperativas), etc.

Si el feminismo consigue ese objetivo, nos erigiremos en guardianas de la
«buena ciencia», en el sentido de que una ciencia no sexista serd una ciencia mejor,
que construye una mds incluyente o, si se prefiere, que da cuenta mejor de la reali-
dad. Pero también es una ciencia mds democrdtica, en el sentido de que abarca a
todas las personas, no excluye a nadie ni como objeto ni como sujeto.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


