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Piera de la Universidad de Lleida desde 2006 hasta 2013. Fue responsable académica
y técnica de la Red Temdtica «Ultimas tendencias de la lingifstica» con las univer-
sidades Rovira i Virgili, Las Palmas de Gran Canaria, La Habana (Cuba), Nacional
de Rosario (Argentina) y de Los Lagos (Chile), entre 1999 y 2001. En 2008 recibi6
el Premio FUNDE a la Promocién de la Igualdad de Oportunidades entre Mujeres
y Hombres, otorgado por la Asociacién de Empresarias, Directivas y Profesiona-
les (Barcelona y Lleida). En 2021 recibi6 la Mencién M. Encarna Sanahuja Yll a la
excelencia en la inclusién de la perspectiva de género en la prictica docente, como
premio individual, dentro de la Distincién Jaume Vicens Vives a la calidad docente
universitaria, que otorga la Generalitat de Cataluna. Ha investigado y publicado
sobre sociolingiiistica, etnolingiiistica, fraseologia, lexicografia y ensefianza de espanol
como lengua extranjera. Es autora de las siguientes publicaciones: Estudio sociolin-
giiistico del habla de Toledo (Pages, 1993), Sexismo lingiiistico: andlisis y propuestas ante
la discriminacion sexual en el lenguaje (Narcea, 1997), Percepcion social de los sexolec-
tos (Universidad de Cédiz, 2007) y, junto con Eulalia Lledé y Esther Forgas, coor-
diné De mujeres y diccionarios: evolucién de lo femenino en la 22. edicion del < DRAE»
(Instituto de la Mujer, 2004). Ha sido profesora visitante en las universidades de
Los Lagos (Chile), Nacional de Rosario (Argentina), Paris VIII (Francia), Helsinki
(Finlandia), Glasgow (Reino Unido), Eberhard-Karls-Universitit Ttibingen (Ale-
mania), Tianjin Foreign Studies University, University of Changzhou, University
of Soochow, University of Nankai (China).

Maribel SERRANO ZaraTA (MSZ): Buenas tardes, M.2 Angeles Calero, muchas gracias
por estar hoy con nosotras. En primer lugar, querfamos preguntarte de dénde
vino tu interés por estudiar las diferencias en funcién del sexo en la lengua.

M. Angeles CaLErRO FERNANDEZ (MCF): Bueno, vino con motivo de mi tesina.
Una profesora que tuve, Anna Caballé Masforroll, monté un seminario de
una semana dedicado a la sociolingiiistica y a la etnolingiiistica, y trajo a
Humberto Lépez Morales para dar sociolingiiistica, y a Francisco Mars3,
para dar etnolingiiistica. Yo me quedé fascinada con los dos porque, siendo
distintos en la manera de ser, los dos tenfan una gran capacidad para captar
la atencién del publico y, sobre todo, conseguian motivar y que quisieras
saber mds sobre aquello de lo que estaban hablando.

Yo estaba cursando una asignatura de Etnolingiiistica Hispdnica, por tanto,
no era nuevo para mi lo que presentaba Marsd, catedritico de Gramd-
tica Espafiola de la Universidad de Barcelona; pero quedé fascinada con la
sociolingiiistica, porque no habfa tratado nada igual en la carrera. Y, claro,
la sociolingiiistica me llevé inexorablemente a tener que ocuparme del fac-
tor sexo. Cuando hice mi tesina sobre el habla de Toledo desde un enfo-
que sociolingiiistico, pude ver que las mujeres y los varones pronunciaban
de forma diferente y me parecié algo francamente sugerente porque hasta
entonces ni me habfa dado cuenta cuando escuchaba a mi familia materna,
que es toledana. Las dificultades con las que me tropecé para realizar el estu-
dio estadistico, ya que no tuve acceso al programa Varbrul, me agotaron y
decidi que mi tesis doctoral no serfa de sociolingiiistica. Como también me



habia fascinado el Dr. Marsd, me matriculé en un curso de doctorado que
este impartia sobre relaciones entre lengua y cultura, en donde estudiamos
su concepto de catdlisis cultural de los procesos semdnticos y el uso de los
refranes como informadores culturales. Asi que realicé un trabajo sobre los
refranes que hablan de las mujeres. Con la tesina habia encontrado eviden-
cias de una diferencia fonética entre mujeres y varones, y eso me llevé a inte-
resarme por si, ademds, la lengua decia cosas distintas de los grupos sociales
a través del lenguaje repetido, de los refranes. Acabado el curso e impactada
por los resultados de ese trabajo, sugeri al Dr. Mars4 hacer, bajo su direc-
cién, mi tesis doctoral sobre la condicién femenina en el refranero espafiol.
Estuve 4 anos recogiendo refranes sobre las mujeres, clasificindolos, inter-
pretindolos, estudidndolos, y aquello me demostré que no solo se usa la
lengua de manera distinta segtin el sexo o el género, sino que también la pro-
pia lengua ofrece una visién del mundo diferente de mujeres y de varones.
Durante el resto de mi vida académica, aun dedicindome a otras cosas, no
he abandonado nunca el estudio de las relaciones entre lengua y género, a
las que vuelvo recurrentemente. En mis primeros afos, quienes nos dedi-
cdbamos a los estudios de género, fuera de la historiografia, tenfamos una
doble vida: investigibamos en un dmbito que sabiamos que se iba a valorar,
por ejemplo, la sociolingiiistica, y luego publicibamos estudios sobre len-
gua y pensamiento o sobre lengua y cultura —y mds, enfocado en el género—
que la mayoria de colegas consideraban cuestiones menores o folcléricas.
Marta SaMPER HERNANDEZ (MSH): Qué maravilla ese encuentro con Humberto
Lépez Morales; y con Francisco Marsd, por supuesto, también. Fue enton-
ces cuando tuviste tu primer contacto con la sociolingiiistica, pero no sé

)

cudndo lo retomaste. &

MCEF: Lo retomé cuando participé en las primeras reuniones del PRESEEA'. Resulta 3
que, cuando acabé la tesis, me pasé lo mismo que con la tesina, quedé harta ;

de refranes y, en el afo 1990, recién doctorada, me apunté a un curso de N

verano en Sigiienza, al lado del pueblo de mi padre. Era un curso de verano o

LO

de sociolingiiistica, porque querfa ponerme al dia: fui de estudiante, aun-
que yo ya era profesora en el Estudio General de Lérida, que pertenecia a la
Universidad de Barcelona. En ese curso estaban Humberto Lépez Morales,

202

)
=

29

Manuel Alvar, Paco Moreno, Pedro Martin Butragueno, Yolanda Lastra, Bea- i
triz Lavandera, José Antonio Samper y Clara Eugenia Herndndez. Ahi fue %
cuando los conoci a todos. El curso fue largo y lo disfruté. Y me dije «pues iy

vamos a retomarlo», porque nunca habia dejado de interesarme, solo estaba
agotada de los ordenadores, que a mediados de los 80 apenas usaba nadie.
A partir de alli supe lo del PRESEEA y me uni al proyecto muy temprano.
Me he dado cuenta de que hay una ténica a lo largo de mi vida. Aunque he
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' Proyecto para el Estudio Sociolingiiistico del Espariol de Espasia y América. Véase https://pre-

seea.uah.es/.


https://preseea.uah.es/
https://preseea.uah.es/

ido cambiando de temas, los he ido trabajando siempre desde las relaciones
entre lengua y sociedad, lengua y pensamiento, lengua y cultura.

MSZ: ;Qué referentes consideras fundamentales a la hora de hablar de las investi-
gaciones sobre lengua y género, asi como sobre sociolingiiistica feminista?

MCE: El problema que tienen los estudios de lengua y género es que se desarro-
llan desde muchas disciplinas. No ha habido un nacimiento uniforme, ni
una epistemologia compartida, sino que, desde cada disciplina, ha habido
una aproximacién a las diferencias lingtiisticas y comunicativas de mujeres
y varones, y a los estereotipos de género en el imaginario social. La mayoria
de los enfoques son feministas y parten de la existencia de los mandatos del
patriarcado. Pero bueno, el primer trabajo del que siempre se habla es el de
Robin Lakoff sobre la lengua y el lugar de la mujer, centrado en la manera
de hablar de mujeres blancas universitarias en Estados Unidos. Luego siguie-
ron muchas autoras anglosajonas, quienes se ocuparon de las relaciones entre
lengua y género desde la sociolingiiistica, la etnografia de la comunicacién
y el andlisis de la conversacién: Deborah Tannen, Jennifer Coates, Penelope
Eckert, Deborah Cameron o Janet Holmes. De todas ellas, la que ha tenido
mds proyeccién ha sido Deborah Tannen, porque ha sido muy divulgativa
y ha tenido algunos libros que se han convertido en auténticos besz-sellers.
Si tenemos que pensar en Europa, pues tendriamos a Marina Yaguello,
Verena Aebischer o Patrizia Violi y luego, en Espana, pues depende de lo
que estemos hablando. Las diferencias lingiiisticas entre varones y mujeres
ya se percibieron durante las encuestas del ALPI” y del ALEA?, y generaron
publicaciones, como las del primer volumen de la revista Orbis, en los afios
50 del siglo xx, en donde se recogen trabajos sobre las diferencias dialectales

<

8 de las mujeres en distintos paises de Europa, incluida Espana. Los estudios
3 sociolingiiisticos espafnoles han contemplado siempre el sexo como uno de
Ry los factores sociales que covarian con elementos lingiiisticos. No tenemos
& apenas estudios de etnografia de la comunicacién, y las investigaciones cen-
o tradas en el andlisis de la conversacién no se focalizan en el género. Vamos
g un poco a remolque de lo que se ha hecho en otros paises.

- Si que se ha dedicado mucho tiempo, sobre todo por los debates que ha
Q generado y por posicionamientos politicos, al lenguaje inclusivo, al sexismo
£ y androcentrismo en el lenguaje o al sexismo en los diccionarios, una linea
? que inicié Alvaro Garcfa Meseguer en los afios 70. Luego se han incorpo-
iy rado investigadoras e investigadores. Tendriamos a las componentes de
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NOMBRA, Comisién Asesora sobre el Lenguaje del Instituto de la Mujer,

creada en los afios 90, en la que destacan Merche Bengoechea y Eulalia

C

% Atlas Lingiiistico de la Peninsula Ibérica. Véase http://www.alpi.csic.es/.
3 Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de Andalucia. Véase https://www.cervantesvirtual.com/
obra/atlas-linguistico-y-etnografico-de-andalucia-tomo-i-agricultura-e-industrias-con-ella-relacio-

nadas-1209195/.
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Lled6, que han seguido publicando desde entonces sobre el particular. Y
han ido saliendo libros, como la Gramdtica femenina, de Ricard Morant y
Angel Lépez, los de Pilar Garcia Mouton?, o el libro panordmico de Irene
Lozano’, en el que hace un estado de la cuestién, con mucha bibliografia
norteamericana. También se han realizado estudios sobre la imagen de la
mujer en la lengua. El mds antiguo es la tesis de Lodares Marroddn sobre el
campo léxico mujer en espanol, donde repasa histéricamente el vocabulario
de varios dmbitos: el aspecto fisico, la estimacidn social, el amor, la sexuali-
dad, la maternidad... No hay una figura reconocida por todo el mundo, ni
una corriente concreta. La discusién sobre el lenguaje inclusivo creo que ha
ensombrecido todos esos otros estudios sobre lengua y género, que han lle-
gado a conclusiones muy interesantes.

MSH: Claro, y en este mismo sentido que estds diciendo, jcrees que se ha avanzado
mucho con respecto al conocimiento de las diferencias en funcién del sexo/
género o que aun queda un largo camino por recorrer?

MAC: Creo que queda un largo camino hacia el reconocimiento cientifico de lo
que se ha hecho, y no solo sobre el lenguaje sexista. Incluso este tema, cuyo
debate es muy atractivo para los medios, se trata de manera banal, una bana-
lidad que también he percibido en mesas redondas y conferencias en las que
se seguian los dictados mds manidos y que contindan sin haberse revisado
objetivamente. Todo este ruido lo que hace es ensombrecer numerosos e
interesantes trabajos sobre diferencias conversacionales, sobre la pervivencia
del patriarcado en el vocabulario, sobre la violencia simbdélica que sufren las
mujeres en las asimetrias lingiiisticas, es decir, cuando nombramos la misma
realidad de manera diferente y con un valor social distinto (o ni siquiera lle-

1n
gamos a nombrarla) al hablar de mujeres o de varones. Si se va desgranando &
todo esto, se va comprobando que los estereotipos de género y las relacio- 3
nes de poder entre los sexos que integran nuestro imaginario social tienen -
un reflejo en la lengua. A su vez, estos elementos lingiiisticos y comunicati- N
vos asi definidos retroalimentan esos mismos estereotipos y condicionan el o
desarrollo de la identidad de género y del comportamiento verbal y no ver- g

(Q\]

bal. Si no hay reconocimiento, el avance es lento y pesado.
MSZ: El tema del lenguaje inclusivo, al cual te has referido, despierta mucha con-
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troversia. Has hecho alusién a estas discusiones en los congresos entre las T

7 7 . [
fildlogas, pero nos gustaria mucho que nos explicaras brevemente tu postura >
sobre este tema y sobre otros que también despiertan mucha polémica, como iy

puede ser el uso novedoso de la -e como morfema no marcado.
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* Cémo hablan las mujeres, ArcolLibros, 1999; Ast hablan las mujeres: curiosidades y tépicos
del uso femenino del lenguaje, La Esfera de los Libros, 2003.

> Lenguaje femenino, lenguaje masculino. ;Condiciona nuestro sexo la forma de hablar?, Minerva
Ediciones, 1995.



MCF: Como llevo muchos anos en estas cuestiones, he ido cambiando mi manera
de ver las cosas, pero no solo por opinién, sino por los resultados que obte-
nia en mis propias investigaciones. En la época en la que publiqué mi libro
sobre sexismo en el lenguaje, en los afos 90, estaba convencida de que, si
dejadbamos de feminizar el lenguaje, acabarfamos disociando mentalmente
el género gramatical del sexo bioldgico ante la aplastante realidad de la lle-
gada de las mujeres a todos los dmbitos, aunque en algunos sigan siendo
minorfa. El género de los sustantivos no traspasarfa los limites de la gra-
mitica (la exigencia de la concordancia) y dejaria de clasificar semdntica-
mente a los seres sexuados. Pero anos después hice un estudio de creencias
lingiiisticas sobre el género gramatical y me encontré con que el masculino
utilizado intencionalmente como genérico, es decir, usado para hablar de
mujeres y varones conjuntamente, era interpretado mayoritariamente como
masculino especifico, por tanto, se entendia que solo mencionaba a varo-
nes, aunque es cierto que se daban diferencias de percepcién segtin ciertos
factores sociales, como la edad o el sexo del oyente. Eso me demostré que el
supuesto masculino genérico estaba ocultando a las mujeres. Por lo tanto,
dije «ni hablar, aqui hay que feminizar todo el vocabulario y hay que dejar
de usar el masculino genérico porque, cuando se utiliza, las probabilidades
de que el receptor lo interprete como un masculino especifico son altas, al
margen de que en la sociedad haya muchas mujeres en muchos lugares». Por
eso yo cambié en mi forma de ver la lengua, lo que pasa es que casi todo el
mundo hace alusién a ese libro mio sobre el sexismo lingiiistico y no men-
ciona otros trabajos también mios posteriores, incluido este en el que hablo
de que el masculino genérico no se puede usar porque el efecto que produce

©
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« en el oyente es ocultar a las mujeres®.

9 En cuanto a la -¢, aunque se haya puesto de moda ahora, ya lo propuso Alvaro
Ry Garcia Meseguer en el ano 88 en un congreso en la Universidad Auténoma
O . ’ .z

« de Madrid y se armé un alboroto. Yo he llegado a la conclusién de que pode-
Q .

e mos sostener una guerra de guerrillas, pero no una lucha frontal porque esta
& tltima nos lleva al fracaso. No podemos ir contra la lengua porque ya nos
)

o ponen suficientes trabas los puristas. Si usamos la -¢, nos vamos a agotar. La
(@] . . . . .

« lengua nos da otros recursos: nombres colectivos, evitar explicitar el sujeto

para soslayar el género del pronombre (nosotros/as, ellos/as), por ejemplo. Y,
cuando ya no queda ningtin recurso mds, pues el doble género. Precisamente
en el libro sobre sexismo en el lenguaje, hice el ejercicio de no utilizar nunca
el masculino genérico y evitar al mdximo el doble género, echando mano
de un conjunto de recursos que son posibles y no son extrafos a la lengua.
Estoy muy satisfecha de que nadie se haya dado cuenta de mis intenciones

¢ Se refiere a su trabajo de 2006, «Creencias y actitudes lingiiisticas en torno al género gra-
matical en espafiol», en M.* Isabel Sancho Rodriguez, Lourdes Ruiz Solves y Francisco Gutiérrez Gar-
cla (eds.), Estudios sobre lengua, literatura y mujer, Universidad de Jaén, pp. 235-284.



(y es un libro muy citado), lo cual significa que consegui lo que pretendia,
aunque seguramente algin masculino genérico se me escapara.

Lo que mds me fascina es que los gramdticos y gramdticas que defienden que
no usar el masculino genérico es ir en contra de la estructura de la lengua
han aceptado ficilmente el leismo de persona (que colisiona con la divisién
entre complemento directo e indirecto) o que el imperfecto de subjuntivo
se emplee en sustitucién del futuro del subjuntivo (lo que anula los limi-
tes entre pasado y futuro). Aqui claudican: porque forma parte del habla
de Madrid, porque lo usan montones de hablantes. En cambio, se rasgan
las vestiduras y luchan con unas y dientes cuando se trata de arrinconar el
supuesto valor genérico del masculino. Eso implica que hay algtin tipo de
ideologfa detrds.

MSH: Muy bien, muy interesante todo y, ademds, ya nos has adelantado un poco
otra de las preguntas que tenfamos, sobre los resultados que destacarias de
tu investigacién. A mi personalmente me ha llamado la atencién —y creo
que a lo mejor ahora es el momento de reivindicar algunos de esos resulta-
dos— el hecho de que has publicado un libro que todo el mundo referencia,
pero después han salido a la luz otras obras que contradicen o que aportan
una nueva perspectiva a lo que se decfa antes, y, sin embargo, eso a lo mejor
no interesa tanto. Por ello, si quieres ahora destacar algunos resultados que
quieras que se conozcan, tienes la oportunidad perfecta.

MCEF: Bueno, he trabajado en muchas cosas. Las relaciones entre lengua y género las
he abordado desde la lexicografia, la fraseologia, el andlisis de campos léxi-
cos, la sociolingiiistica, la etnolingiiistica o la etnografia de la comunicacién.
Creo que todo es lengua y todo es uso de la lengua, y también pensamiento

~
a través de la lengua, porque pensamos con palabras, ;no? &
Es dificil decir, pero, en todo caso creo que son importantes varias cuestio- 3
nes. Algunos estudios mios sobre los diccionarios demuestran la ideologia -
de los lexicdgrafos y lexicografas: cémo en la seleccién de las entradas, en las N
definiciones, en los ejemplos y en las decisiones gramaticales que adoptan o

Lo

hay detrds una manera concreta de pensar, es decir, que en todo ello se per-
ciben rasgos de la enunciacién y del enunciador. Esto forma parte del ani-
lisis del discurso. Me parece de gran interés ver cémo los textos cientificos
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son sesgados y parciales, y, cuando hablan de las mujeres, lo son especial- s
mente. Los diccionarios son textos cientificos, y lo son también las grama- ?
ticas, a las que me he dedicado igualmente. He estudiado cémo se presenta iy

el género gramatical desde la tradicién grecolatina hasta la actualidad. Le he
dedicado varias publicaciones y en ellas he constatado que, aun existiendo
dos corrientes en la explicacién del género gramatical —una semdntica y otra
mds formal—, la que ha tenido mds suerte ha sido la semdntica, y no nece-
sariamente por ser la que tiene mayor tradicién. Sorprende que no se hable
nunca de que el femenino también puede tener un uso genérico: cuando
decimos «huelga de médicos y enfermeras», ;no estin de huelga los enferme-
ros?; o al decir «un rebano de ovejas», sel rebafio no tiene ningtin carnero? Es
decir, que un enfoque concreto en la explicacién gramatical o que se olvide
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que hay un femenino genérico supone un sesgo en la ciencia. Por lo tanto,
hay una conexién entre ciencia e ideologfa. Esa es una parte de mis trabajos
que creo que es importante.

También hay otros trabajos mios que creo que son interesantes, que tienen
que ver con las creencias lingiiisticas. Me parece decisivo analizar como per-
cibe y valora el oyente los elementos de la lengua. Una cosa es cémo emite el
hablante el mensaje, y otra como lo percibe el oyente. Y si el oyente percibe
un hecho de lengua de una manera completamente distinta, o bastante dife-
rente a lo que dicen los gramdticos que es ese hecho, deberian replantedrselo.

MSH: Y, M.* Angeles, ;podrias hablarnos un poco sobre el capitulo que has publi-
cado recientemente, en Routdlege, sobre el lenguaje y las formas de lideraz-
go?’” Eso suena muy interesante.

MCE: Si,si. Estosurgié de haber participado en un curso sobreliderazgo al que meinvitaron.
Me pidieron que hablara de los usos lingiiisticos y comunicativos de las mujeres.
Me quedé a escuchar las intervenciones de otras compaferas que hablaban
del liderazgo desde la sociologfa o las ciencias politicas y me di cuenta de
que las clasificaciones que se hacen de los tipos de liderazgo (democrdtico
frente a autoritario, transaccional frente a transformativo...) y su caracteri-
zacién eran parangonables a las diferencias de género en la comunicacién.
Asi, los rasgos del liderazgo transformativo, preocupado por la cohesién y el
bienestar del equipo; o los del liderazgo democritico, en el que las decisiones
se comparten, me recordaban el estilo conversacional propio de las mujeres
(estilo relacional). Mientras que las caracteristicas del liderazgo transaccional,
enfocado en la consecucién de la meta, me evocaba el estilo conversacional
masculino (estilo informativo). Y me resulté muy sugerente que los tipos

®

] de liderazgo que hoy se considera que funcionan mejor son los que contie-
3 nen los estilos conversacionales femeninos. Asi que escribi este articulo en
Ry el que repasé los usos conversacionales de las mujeres y su conexién con las
& formas de liderazgo mds exitosas. Por ejemplo, que los usos lingiiisticos y
& comunicativos femeninos favorecen la interaccién; que lo mds importante
& no es transmitir informacién, sino que los lazos se creen, se estrechen, se
- mantengan, y por eso las mujeres utilizan érdenes indirectas, piden mds dis-
Q culpas, halagan mds. Bueno, hay una serie de elementos caracteristicos de
£ esos tipos de liderazgo que hoy en dia se consideran mds eficientes y efecti-
? vos, pero nadie dice que las mujeres los han empleado toda la vida, porque
% estdn muy ligados a la sororidad, imprescindible para sacar adelante a las

crias mientras los varones iban a cazar o a la guerra.

7 La referencia de este trabajo es M.* Angeles Calero Ferndndez. (2023). «Lenguaje femenino
y nuevas formas de liderazgo». En Catalina Fuentes Rodriguez y Ester Brenes Pefa (eds.), Comunica-
cidn estratégica para el ejercicio del liderazgo femenino, London and New York: Routledge, pp. 37-48.
DOI: hetps://doi.org/10.4324/9781003305224-4.
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MSZ: Gracias por esta visién tan completa de los estudios de género; y, ya para aca-
bar, querriamos preguntarte hacia dénde crees que deberia dirigirse el estu-
dio de las diferencias entre los dos sexos en el futuro. ;Hacia dénde tendria
que ir en tu opinién?

MCEF: Creo que hay que explorar dos cuestiones, aparte de seguir intentando digni-
ficar estos estudios, seguir ampliando lo que se ha hecho y aumentar las len-
guas de andlisis. Los estudios interlingiiisticos son muy reveladores. Cuando
he comparado el léxico del matrimonio o el de la familia, por ejemplo, he
podido comprobar constantes antropolégicas.

Una primera cuestién es si en la juventud actual se mantienen las diferencias
comunicativas que han sido identificadas en las investigaciones sobre lengua
y género. Es decir, si las jévenes de hoy mantienen los estilos conversaciona-
les de las mujeres de mi edad o de la vuestra. Esto estd cambiando. Lo que
estoy percibiendo es algo similar a lo que sucede con la ropa unisex, que es
ropa masculina que usan las mujeres, no ropa femenina que usen los varo-
nes; o lo que hemos visto, por ejemplo, cuando las mujeres llegan a puestos
de poder e imitan los comportamientos masculinos. Pues creo que lo que
estd pasando ahora es que las chicas estdn imitando el estilo conversacional
masculino. Y entonces todo esto de la preocupacién por el efecto que el dis-
curso produce en el interlocutor o interlocutora se estd diluyendo; como se
estd diluyendo el que las mujeres usen mds eufemismos y los varones, mds
palabras tabu. Tendriamos que ver si los cambios sociales estin generando
un cambio lingiiistico y si ese cambio nos estd llevando a algo andrégino o
al triunfo de los usos masculinos, de la misma manera que la coeducacién
no ha servido para crear un modelo andrégino en el que nifios y nifas, al

-3
margen de su forma de ser, se vean reflejados y los nifios no se sientan mal &
con ciertos comportamientos atribuidos a las nifias, o viceversa. La coedu- 3
cacién no ha llevado a este modelo andrégino, sino a la consolidacién del ;
modelo masculino en las escuelas. Creo que lo mismo estd pasando en la ‘(:V

lengua y creo que esto hay que explorarlo.

Otra cosa que me parece muy interesante explorar, pero no sé el recorrido
que va a tener, es si toda esta corriente de que el género no es binario, sino
que tiene muy distintas manifestaciones, estd teniendo o va a tener un efecto
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tanto en el uso del género gramatical como en los usos lingiiisticos y conver- i
sacionales de mujeres y varones, si va a haber zonas hibridas o no. Hay que ?
clarificarlo epistemoldgicamente, antes de acometerlo. Considero que ahora %

hay una confusién entre identidad sexual e identidad de género y también
hay toda una cancelacién del feminismo tradicional y de las feministas lla-
madas «histdricas». No sé qué repercusion va a tener en la lengua, ni cudéndo
va a empezar, ni cudnto durard, ni con qué intensidad. Estas dos cuestiones
son las que ahora me parece que hay que estudiar.

MSZ: Bien, pues muchas gracias por todas estas reflexiones, por compartir tus expe-
riencias vitales y logros cientificos, que pensamos que pueden ser de mucha
ayuda a cualquier persona que lea esta entrevista.

Y te agradecemos enormemente el tiempo que nos has dedicado.
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MCEF: Bueno, yo os agradezco que me haydis dado esta oportunidad para conver-
sar sobre esto porque me ha servido de andlisis retrospectivo, también para
reconocerme a mi misma: como me he ido construyendo como persona y
como cientifica.

o
-
N
)
O
oV
o
O
IaY




	_heading=h.3ld7jtr36csu
	_heading=h.5xtmbhu4warn
	_heading=h.g30luwg2nblh
	_heading=h.ta7k4mgbf9b0
	_heading=h.kgxzguq69hsu
	_heading=h.ghw4vn9jw7vq
	_GoBack

