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INTRODUCCION

PANORAMA DE LOS ESTUDIOS ACTUALES
SOBRE FRASEOLOGIA

El nimero 46 de la Revista de Filologia de la Universidad de La Laguna
(RFULL) es, en gran medida, el resultado de las nueve ediciones habidas del Semi-
nario de Especializacién Fraseolégica de la Seccién de Filologia de Facultad de
Humanidades de la ULL. Dicho Seminario, de celebracién bienal, bajo la direccién
de los profesores Dolores Garcia Padrén (Departamento de Filologia Espafola) y
José Juan Batista Rodriguez (Departamento de Filologia Clésica, Francesa, Arabe
y Romadnica), y con el patrocinio del Instituto Universitario de Lingiiistica Andrés
Bello, ha sido punto de encuentro de jévenes y consagrados investigadores, tanto
espafoles como de fuera de nuestras fronteras, interesados por la fraseologia y su
interseccién con otras disciplinas como la lingiiistica diacrénica, la literatura, los
lenguajes de especialidad, la traduccién, etc.

En este monogrifico se recoge una muestra representativa de las contribu-
ciones de autores que han estado vinculados a este Seminario. Especificamente, son
18 trabajos sobre diversos aspectos, y con diferentes 6pticas teérico-metodoldgicas,
de la fraseologia espafola, pero también de otras lenguas, que, a continuacidn, pre-
sentamos brevemente agrupados por su proximidad tematica.

Comenzamos con una representacion de los estudios fraseolégicos en la len-
gua latina a cargo de la profesora Lojendio Quintero (Universidad de La Laguna),
quien, en su contribucién titulada «Fraseologia y literatura: el pardsito en las come-
dias de Plauto, estudia las unidades fraseolégicas (UF) lato sensu (incluyendo a las
paremias) empleadas por este personaje arquetipico de la comedia plautina y que
constituyen un recurso frecuente para caracterizar a este tipo de figuras.

Desde principios del presente siglo, el creciente interés que ha despertado
la fraseologia histérica ha tenido su reflejo en los trabajos de la profesora Echeni-
que Elizondo (Universitat de Valéncia) y sus discipulos: Garcia Valle (Universitat
de Valéncia), Martinez Alcalde (Universitat de Valéncia), Pla Colomer (Universidad
de Jaén), Porcel Bueno (Universidad de Granada) y Vicente Llavata (Universitat de
Valéncia) entre otros.

Asi, en su contribucién «Fraseologia y romancero: una mirada renovada»,
Echenique Elizondo parte de la idea de que el romancero castellano y la fraseologia
presentan puntos de conexién debido sobre todo a la oralidad que los caracteriza,
la cual hace que el romancero abunde en UF con variacién histérica, geogrifica y
social, de manera que un estudio conjunto, basado en los fundamentos de la fra-
seologia diacrénica, puede ser de gran utilidad para un andlisis cabal y profundo de
este género tan particular de la literatura castellana medieval.

Por su parte, en «De las férmulas notariales latinas a las romances en el
siglo x111. A propésito de la traduccién en la fraseologia histérica del espafol», la
profesora Garcia Valle trata de las férmulas medievales de documentacién notarial,
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centrdndose en c6mo se han trasladado y adaptado del latin al castellano los elemen-
tos formularios propios de los textos de este género. Asimismo, el andlisis de estas
piezas lingiiisticas le sirve para insistir en su estatuto fraseolégico y en la necesidad
de su inclusién en el inventario de estudio de la fraseologia diacrénica.

En «Canon literario y fraseologia en el proceso de codificacién gramatical
del castellano (1492-1770)», la profesora Martinez Alcalde se ocupa del canon lite-
rario medieval de Nebrija, mds o menos compartido y discutido por otros autores
que también establecen el modelo de buen uso de la lengua castellana. Asi, en varios
aspectos, disiente Valdés, quien, a pesar de sefialar su caricter coloquial, incluye los
refranes como referentes de propiedad y puridad del castellano. Esta idea de Valdés
prendi6 en Correas y otros gramdticos posteriores, con lo que la fraseologia alcanzé
reconocimiento en la concepcién gramatical espanola.

En «Rey que non tiene vasallos nunca bien puede regnar: usos fraseoldgi-
cos al servicio de la legitimacién regia en el Poema de Alfonso XI», el profesor Pla
Colomer destaca como la fraseologia histérica y los estudios de métrica han per-
mitido aclarar el proceso de elaboracién del texto de una obra literaria que, a pesar
de su gran importancia filolégica y lingfiistica, habia despertado hasta ahora muy
poco interés.

En «Unidades fraseoldgicas derivadas de 520 / facies en los romanceamien-
tos del Génesis (una aproximacion cualitativa)», el profesor Porcel Bueno destaca la
importancia que la traduccién medieval de la Biblia tuvo en la conformacién de
determinados esquemas adverbiales fraseoldgicos que dan fe de la influencia de la
lengua hebrea, de manera que buena parte de ellos pueden considerarse préstamos.

Cerrando este bloque, el profesor Vicente Llavata, en «Aproximacion a un
estudio integral de la fraseologia del Cancionero (Toledo, 1516) de Pedro Manuel
de Urrea», establece paralelismos entre determinadas UF recogidas por este poeta
aragonés del siglo xv1y el acervo paremiolégico del espanol de Canarias, tomando
como ejemplo de su difusién geolectal la paremia No quiero, no quiero, y son como
[frayres, que queren que ge lo echen en el capillo. Y como todos los autores anteriores,
también este insiste en la importancia de abordar las UF desde los presupuestos ted-
ricos y metodolégicos de la fraseologia diacrénica.

Por otra parte y desde una perspectiva historiogréfica, en «Iradiciones e hitos
histéricos en la codificacién lingiiistica de las construcciones comparativas fraseol6-
gicas», el profesor Montoro del Arco (Universidad de Granada), tras constatar que
las construcciones comparativas fraseolégicas se hallan presentes en todas las clasi-
ficaciones de fraseologismos llevadas a cabo en la segunda mitad del siglo xx, com-
prueba que, debido a su amplia y divergente codificacién, dichas unidades carecen
de una concepcién clara desde el punto de vista teérico. Asi, con el fin de arrojar luz
sobre estas UF particulares, el autor realiza un recorrido histérico por las diferentes
consideraciones que han merecido este tipo de construcciones desde la retdrica cld-
sica hasta la actualidad, pasando por el movimiento internacional del folklore en la
segunda mitad del siglo x1x.

En el 4mbito de la fraseologia especializada juridica y de la lingiiistica de
corpus, se encuentran los trabajos de las profesoras Hourani-Martin (Universita

degli Studi di Verona) y Tabares Plasencia (Universitit Leipzig).



Asi, en «Unidades fraseolégicas suboracionales en un corpus de textos juridi-
cos: el esquema [PREP. + SUST. + PREP.]», Hourani-Martin se encarga de la distincién
y descripcién de un grupo de UF juridicas que presentan la mencionada estructura
en un corpus de textos normativos hispanicos sobre la criminalidad organizada.

La contribucién de Tabares Plasencia lleva por titulo «Fraseologia juridica
en la obra de Benito Pérez Galdés». Dentro del corpus diacrénico de textos literarios
espafioles (CORLITES), compilado por ella misma, esta investigadora ha creado
el subcorpus CORLIGA (Corpus de textos literarios—Galdds), del que ha extraido
y analizado un conjunto de UF especializadas en el (campo del) derecho (UFED)
en la obra de Galdés. Este estudio forma parte de un proyecto mds amplio, cuya
finalidad es el examen de los fraseologismos juridicos en textos literarios espanoles
desde los origenes del idioma hasta las primeras décadas del siglo xx.

En el dmbito de las relaciones entre fraseologia y literatura nos encontramos
con tres contribuciones. Las dos primeras se ocupan de la fraseologia como recurso
literario y se deben tanto a los profesores Garcia Rivero y Ortega Ojeda (Univer-
sidad de La Laguna) como al profesor Dioussé (Université Gaston-Berger, Saint-
Louis du Sénégal).

En «Fraseologia y literatura: el caso del Quijote», Garcia Rivero y Ortega
Ojeda revisan las diversas funciones de la fraseologia (paremias, sobre todo) en la
obra mds importante de Cervantes y una de las de mayor relevancia no solo de la
literatura castellana, sino universal, interesindose especialmente por su valor esti-
listico y comunicativo.

En «La fraseologia como recurso estilistico y expresién identitaria: el ejem-
plo de Lempire du mensonge, de Aminata Sow Fall», Dioussé se plantea la adopcién
del texto literario como corpus para la extraccién de fraseologia y su andlisis como
figura retérica en la obra de una autora muy relevante en la literatura senegalesa
contemporanea.

Y, en tercer lugar, en «Fusién de literatura, fraseologia y fraseografia en
Canarias: los hermanos Millares y Alonso Quesada», los profesores Batista Rodri-
guez y Garcia Padrén (Universidad de La Laguna) muestran cémo, a principios del
siglo xx, estas tres disciplinas se aunaron en Canarias de la mano de los hermanos
Millares y de Alonso Quesada, quienes plasmaron y definieron muy competente-
mente los modismos dialectales canarios en su obra literaria y lexicogréfica.

De los problemas y estrategias de traduccién de las unidades fraseolégicas
tratan las contribuciones de los profesores Sinner (Universitit Leipzig) y Wotjak
(Universitit Leipzig).

Tomando como punto de partida los presupuestos de la Escuela Traducto-
l6gica de Leipzig, el profesor Sinner, en «La variacién fraseolégica en la traduccién
literaria», ilustra, analiza y clasifica los problemas particulares que puede generar
cualquier tipo de variacién fraseoldgica en la traduccién de textos literarios.

Por su parte, en «Reflexiones acerca de la traduccién de elementos del
“discurso repetido™, el profesor Wotjak trata de la traslacién interlingiiistica de
las UF y, partiendo de una concepcién amplia de la fraseologia, examina varias
colocaciones y locuciones para establecer una taxonomia de los problemas de tra-
duccién que ocasionan y, posteriormente, las soluciones que podria ofrecer una
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fraseografia eficiente mediante informaciones detalladas sobre el significante y el
significado de las UF.

Desde el punto de vista de la moderna lingiiistica de construcciones, en «Lo
que yo de cura! El “antiprototipo” en las construcciones comparativas intensifica-
doras desde la perspectiva construccionista», la profesora Mellado Blanco (Univer-
sidade de Santiago de Compostela), apoydndose en el corpus es7enZenl8 de Sketch
Engine, nos muestra el cardcter de construccién fraseoldgica semiesquemdtica de los
sintagmas del tipo [SN'V_ . de lo (mismo) que X (de Y)] ‘no ser ADJ en absoluto’.

A partir de los presupuestos teéricos de la lingiiistica cognitiva, en «Colo-
caciones sensoriales: el tacto y el dominio del intelecto», la profesora Olimpio de
Olliveira Silva (Universidad de Alcald) reflexiona sobre la relacién existente entre el
sentido del tacto y ciertas actividades englobadas en el dmbito de la aprehensién del
conocimiento o de la comprensién, relacién que se observa en un grupo de coloca-
ciones téctiles que suponen la verbalizacién de la metdfora COMPRENDER ES TOCAR.

Los profesores Cano Ginés (Universidad de La Laguna) y Arroyo Martinez
(Universidad Rey Juan Carlos) se ocupan de fraseodiddctica aplicada a la ensefianza
del espanol como lengua extranjera (ELE) en su contribucién «Fraseologia aplicada
a la adquisicién del espanol como lengua extranjera», brinddndonos una tipologia
de las UF en espafiol y especificando los criterios que deberfan guiar su plantea-
miento didictico en el aula de ELE.

Cierra este volumen Marcial Morera (Universidad de La Laguna), quien
nos ofrece una resefia en la que describe y comenta de manera detallada y precisa la
monografia de Echenique Elizondo (2021), Principios de fraseologia histérica esparola.

En este monogréfico se resumen, por tanto, algunos de los diferentes aspec-
tos que se han tratado en las nueve ediciones del Seminario de Especializacion Fra-
seoldgica de la ULL y se ofrece un amplio panorama de los temas y propuestas que
se estdn desarrollando en el 4mbito de la fraseologia actual.

Encarnacién TABARES PLASENCIA
José Juan BaTistA RODRIGUEZ
Carsten SINNER
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FRASEOLOGIA Y LITERATURA:
EL PARASITO EN LAS COMEDIAS DE PLAUTO

Maria del Pilar Lojendio Quintero

Universidad de La Laguna
Instituto Universitario de Lingiiistica Andrés Bello

RESUMEN

Las obras plautinas constituyen una fuente inagotable para conocer los multiples recursos
que ofrece la lengua latina. Entre estos recursos, destaca especialmente la fraseologia, dada
la estrecha relacién entre las comedias de Plauto y la vida cotidiana. Los personajes que
intervienen en las obras pertenecen a estamentos sociales y econémicos muy diferentes y
tales diferencias se reflejan también en la lengua en general y en la fraseologfa en particular.
En este sentido, analizo las unidades fraseolégicas que Plauto pone en boca del personaje del
parésito para estudiar la estrecha relacién entre fraseologia y caracterizacién de los personajes.

PaLABRAS CLAVE: fraseologfa, paremiologfa, Plauto, pardsito.

PHRASEOLOGY AND LITERATURE:
THE PARASITE IN PLAUTUS’ S COMEDIES

ABSTRACT

The works of Plautus are a boundless source of knowledge that allows to explore the many
resources offered by the Latin language. Among these resources, Phraseology stands out,
given the close relationship between Plautus’s comedies and everyday life. The characters
in the plays belong to very different social and economic classes, and these differences are
also reflected in the language in general and in Phraseology in particular. Following this
line of thought, I analyze the phraseological units that Plautus puts in the mouth of the
character of the parasite in order to study the close relationship between Phraseology and
the depiction of characters.

Keyworps: Phraseology, Paremiology, Plautus, parasite.
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1. INTRODUCCION

La lectura detenida de las comedias plautinas desde la perspectiva de la
investigacion fraseoldgica me ha llevado a plantearme la funcién que desempefa
esta disciplina, es decir la fraseologfa, en las obras literarias, concretamente si esta
determina el cardcter de los personajes o, en otras palabras, si es un procedimiento
adecuado para caracterizar a los personajes de una obra literaria. Esta aportacién
no deja de ser una mera aproximacién a un estudio que encierra mas complejidad
de la que aqui alcanzaré a mostrar.

Ya Zuluaga (1997: 631-640) establece las funciones de los fraseologismos
en el discurso literario. A saber:

1. Funcién fraseoldgica inherente, bdsica, peculiar y comtn. Consiste en facilitar
y simplificar al mdximo tanto la formulacién del mensaje por parte del autor
como la recepcién por parte del lector u oyente, diciendo algo mediante una
construccion lingiiistica ya hecha y conocida en la comunidad respectiva. Hay
que entenderla como garantia de elementos de la expresion.

2. Funcién connotativa y evocadora de las unidades fraseoldgicas con marcas dia-
sistemdticas. Estas, al ser empleadas fuera de su medio propio, lo evocan. Este
puede ser una regién, un nivel sociocultural o un ambiente determinado y cons-
tituye parte del contenido del signo, aunque no se refiera a rasgos del objeto o
asunto designado.

3. Funcién icénica. Consiste en presentar un contenido mediante una imagen con-
creta de orden visual. Tienen, pues, las UF ic6nicas o figuradas un sentido literal,
una imagen, y un sentido metaférico, idiomdtico o semiidiomdtico.

4. Funcién ludico-poética. Los procedimientos fonoestilisticos del discurso litera-
rio condicionan su comunicabilidad y aceptacién.

Para abordar este trabajo, creo que el género que mejor puede responder a
la pregunta formulada al inicio de esta exposicién es la comedia y, principalmente,
la comedia plautina. Es cierto que, en la sitira, género latino por excelencia, tam-
bién tiene cabida la corriente proverbial, tal y como indica Garcia Herndndez
(2004: 256), pero el tono conversacional, la riqueza de personajes y situaciones de
las comedias de Plauto proporcionan un panorama amplio y variado para el and-
lisis que propongo en esta ocasién. Garcia Herndndez plantea que Plauto, en rela-
cién con la riqueza proverbial constatable en sus obras, podia haberse inspirado
no solo en la comedia nueva de Menandro, sino en otra fuente con la que el autor
estaba familiarizado como es la farsa osca: una representacién popular en la que
destacan, entre otros elementos, la accién tépica y el didlogo improvisado, y en
este, con toda probabilidad, se recurria a un sinfin de frases hechas y expresiones

proverbiales (2004: 255).



2. ANALISIS DEL CORPUS

En el presente trabajo, me he propuesto estudiar las unidades fraseoldgicas
de uno de los personajes que podriamos calificar de secundario en la produccién
plautina, pero que el sarsinate desarrolla magistralmente en sus comedias; se trata
del pardsito. Este planteamiento me permite presentar un corpus acotado y abarca-
ble con el que poder regular las referencias propuestas.

En palabras de Romdn Bravo (1994: 62), el pardsito no es mds que un pobre
hombretdn, dispuesto a soportar cualquier humillacién con tal de conseguir un
bocado. No obstante, puede, en ocasiones, asumir las caracteristicas del esclavo
astuto. Este personaje de rango secundario ha tenido su precedente en la come-
dia griega aristofénica y que fue evolucionando hasta llegar a la comedia latina,
como bien han mostrado Gil Ferndndez (1981-1983) y Morenilla Talens (2006).
Plauto ha enriquecido el papel del pardsito, haciendo de ¢l una de sus creaciones
mds originales.

Una de las caracteristicas que destacan en los personajes plautinos es la elo-
cuencia de los nombres. Este aspecto no es en absoluto baladi, pues Plauto ha uti-
lizado los nombres parlantes como una herramienta mds, junto con la vestimenta
y la mdscara, de la que servirse para caracterizar a sus personajes, de tal forma que
el espectador pueda discernir sutilezas argumentales o rasgos humoristicos (Lépez
2003: 32) y también como un recurso cémico.

a) Asi el nombre GELASIMVS, parisito de la comedia Stichus, es la sustantiva-
cién del adjetivo yehdopog (‘chistoso’); se trata de un adulador que se ve
obligado a resultar gracioso para conseguir alimento. Gelasimo nomen mi
indidit parvo pater, quia inde iam a pausillo puero ridiculus fui. / propter
pauperiem hoc adeo nomen repperi, / eo quia paupertas fecit ridiculus forem,
vv. 174-177: «A mi de pequefio mi padre me puso el nombre de Geldsimo,
porque ya desde chiquitito era muy gracioso. Y fue la pobreza la culpable
de que me pusieran este nombre, porque ella me obligd a ser un gracioso»
(Romdn Bravo 1995: 556).

b) PENICVLVS, pardsito de Menaechmi, es el nombre propio del comin peniculus
(‘cepillo’), con el que se identifica al individuo que come por cuenta ajena. El
término peniculus es diminutivo de penis (‘cola’, ‘rabo’) y parece que desig-
naba un til de limpieza, una especie de escobilla, confeccionada con los
extremos de las colas de determinados animales. El nombre de este y otros
pardsitos puede encerrar un sentido obsceno. luventus nomen fecit Peniculo
mihi, ideo quia mensam, quando edo, detergeo, vv. 77-78: «Los jévenes me
han puesto el apodo de Escobilla, porque, cuando como, dejo limpia la
mesa» (Romdn Bravo 1994: 623).

o) SATVRIO, parisito de Persa. Su nombre proviene probablemente del adjetivo
satur (‘harto’) més el sufijo -io (gr. -lwv) como recurso para lograr que el
nombre sonara a la griega. Romdn Bravo lo ha traducido como ‘Saciadén’.
El propio personaje da su definicién: Saciadén. Memini et scio, / et te me
orare et mihi non esse quod darem. / nibili parasitus est, cui argentum domi est,
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vv. 118-120: «Me acuerdo perfectamente de que me los pediste [seiscientos
escudos] y de que yo no tenia nada para prestarte. Un pardsito que tiene
dinero en casa, no vale nada» (Romdan Bravo 1995: 244).

d) ERGASILVS, parésito de Captivi, derivado masculino de épyasia (‘actividad’);
‘Industrioso’. Se trata de una antifrasis, Plauto recurre a la ironfa, pues la
etimologifa del nombre no tiene nada que ver con el personaje.

e) ARTOTROGQO, paridsito de Miles del griego éptog (‘pan’) y tpwyw (‘comer’,
‘roer’); “Zampabollos’.

f) CVRCVLIO, parisito de la obra del mismo nombre: ‘Gorgojo’.

No es fécil distinguir y clasificar los distintos tipos de expresiones que encon-
tramos en los textos antiguos. Las clasificaciones de Sevilla Munoz y Crida Alvarez
(2013) y de Pamies Bertrdn (2019) se pueden adaptar de forma mds o menos ade-
cuada a la paremiologia de lenguas modernas mds que a la situacién paremiolégica
o fraseoldgica de las lenguas cldsicas. Para estas, nos falta un aspecto fundamental,
como es la realizacién oral de estas expresiones, que nos ayudaria, por un lado, a
dilucidar si estamos ante refranes, proverbios, aforismos, mdximas, etc., y, por otro,
a establecer su alcance y fijacién. Ademds, hemos perdido una parte importantisima
de la produccién literaria de la cultura grecolatina, por lo que no tenemos certeza
del devenir de una gran parte de estas sentencias. Estas expresiones aparecen en tex-
tos literarios y, aunque reflejen el habla cotidiana, como es el caso de las comedias
plautinas, deben estar sometidas a las necesidades textuales. Por otra parte, muchas
de las expresiones que Plauto pone en boca de sus personajes no se pueden adscri-
bir a ninguna de las categorias que se han propuesto, pero constituyen tanto en la
forma como en el contenido el germen de verdaderas paremias que cristalizan mds
adelante. Este hecho no impide que tales enunciados guarden paralelismos con estas,
pues, como indica Corpas Pastor (1996: 155), «pueden ser oraciones compuestas o
frases carentes de nucleo verbal», y presentar figuras retéricas como son: metdforas,
hipérboles, sinonimias, antitesis, etc.

Sigo en este trabajo el concepto amplio de fraseologia y unidad fraseolégica
que establecié Corpas Pastor (1996) y paremia como término hiperonimico que
engloba distintos tipos de enunciados (Corpas Pastor 1996; Sevilla Munoz 2013).

Aparte del conjunto de expresiones que pueden englobarse bajo el hipe-
rénimo paremias, introduzco una serie de locuciones fraseolégicas que estdn rela-
cionadas con el dmbito y las relaciones personales. Segiin establece Corpas Pastor
(1996: 88), las locuciones son «unidades fraseolégicas del sistema de la lengua con los
siguientes rasgos distintivos: fijacion interna, unidad de significado y fijacién externa
pasemdtica. Estas unidades no constituyen enunciados completos y, generalmente,
funcionan como elementos oracionales».

Podemos decir que las expresiones que pronuncia el parasito plautino y que
recojo a continuacién son expresiones mds o menos breves que en ocasiones encierran
una doctrina moral o reflejan actitudes vitales. No se puede afirmar que el autor de
estas sentencias o mdximas sea el propio comediégrafo latino; por un lado, porque
las comedias se nutren del habla conversacional, cotidiana, propia de sus personajes
e ignoramos si estas circulaban de boca en boca por las calles de Roma, y, por otro,



porque la cultura y la literatura griegas han influido sin duda en la continuidad de
estas expresiones en los textos latinos.

2.1. EXPRESIONES RELACIONADAS CON EL AMBITO MATERIAL
2.1.1. Oposicién Verba / Facta

(Lacones ... viros, plagipatidas] quibus sunt verba sine penu et pecunia (Captivi
472). Lo pronuncia el pardsito Ergdsilo: «Ya no quieren saber nada de estos héroes
espartanos de asiento individual, de estos recibe bofetadas, ricos en palabras pero
que no tienen comida ni dinero» (Romdn Bravo 1994: 379), que se lamenta de la
situacion que estd sufriendo ahora que su amo ha caido prisionero en la guerra con-
tra los eleos. De ahi que ande en busca de otros jévenes que lo inviten a comer, pero
estos, segn dice, no se ocupan de alimentar a los pardsitos, a los que llama héroes
y entre los que se cuenta.

La expresién representa la aplicacién en el campo econémico de la oposi-
cién entre verbay facta: la palabreria que no lleva a nada frente a los hechos que pro-
curan beneficio. No es de extranar, por tanto, que la lena Cleéreta (Asinaria 525),
4dvida de beneficios econémicos, exprese esta misma al reprocharle a su hija Filenia
que su amor por el joven Argiripo no les proporcione bienestar material, sino sim-
plemente dulces palabras (an tu tibi verba blanda esse aurum rere, dicta docta pro
datis?). El jurista Pomponio (s. 11) expresa esta misma idea en: Re enim, non verbis,
peculium augendum.

2.2. EXPRESIONES RELACIONADAS CON EL AMBITO INTELECTUAL
2.2.1. Conocimiento y sabiduria

Memini et scio (Curculio, 384), habla el pardsito Gorgojo: «Me acuerdo de
todo, lo sé todo» (Romdn Bravo 1994: 539).

Memini et scio (Persa, 118), declara Saciaddn, el pardsito: «Me acuerdo per-
fectamente» (Romdn Bravo 1995: 244).

Las palabras del pardsito son enunciadas en un tono sentencioso y en un
contexto muy propio de su personaje; Curculio sale de la casa de su joven amo
Fédromo vy le indica: Nil tu me saturum monueris, memini et scio. Ego hoc effectum
lepide tibi tradam (384-385): «Cuando tengo la barriga llena, no necesito recomen-
daciones. Me acuerdo de todo, lo sé todo. Yo te resolveré maravillosamente este
asunto» (Romdan Bravo 1994: 539).

También en Persa 118, el contexto en el que se incluye este enunciado estd
muy cerca del cardcter del pardsito; cuando el esclavo Téxilo le pide en préstamo
seiscientos escudos, Saciaddn le responde que recuerda perfectamente sus palabras,
pero que no dispone de dinero para prestrarle: Memini et scio, | et te me orare et mibi
non esse quod darem (118-119).
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La marca distintiva propia del pardsito, a saber, el hecho de encontrarse bien
alimentado en la respuesta de Curculio, le posibilita también alimento a su inte-
lecto; en el segundo caso, Saciadén responde cuando pretenden tocarle el bolsillo.

En ambos casos, se produce una antitesis entre la expresién utilizada, memini
et scio, y el contexto que le sigue: junto al empleo de verbos de entendimiento, Plauto
introduce referencias totalmente materiales: el hambre y el dinero. ;Provocaria esta
situacion la risa entre el publico? ;Advertirian estos la contraposicién entre el tono
lapidario y sentencioso de la expresién y la situacién material en la que se pronun-
cia? La afirmacién de Saciaddn, defendiendo su pobreza al compararse con los fil6-
sofos cinicos, ahondaria probablemente en la comicidad de la situacién: cynicum esse
egentem oportet parasitum probe (123).

La expresién no es exclusiva del pardsito, pero si parece caracterizar a un
tipo de personaje plautino de las clases menos acomodadas, pues también la pone
en boca de dos esclavos de la comedia Persa, Sofoclidisca y Pegnio.

Dictum sapienti sat est (Persa: 729). El proverbio es formulado por el pari-
sito Saciadén: «A buen entendedor con decirselo una vez basta» (Romdn Bravo
1995: 280), le responde el pardsito al esclavo Téxilo, cuando este le indica cémo
debe actuar con el lenén:

Téx1Lo.- Vamos, retirate hacia aquel lado, apdrtate de nuestra vista y cdllate.
Cuando me veas hablando con el lenén, entonces comienza a armar el jaleo.
SaciapON.- A buen entendedor con decirselo una vez basta.

TéxiLo.- Después, cuando me haya ido ...

SACIADON.- Anda, cdllate. Ya sé lo que quieres decir.

Ademds de en Plauto, el proverbio estd atestiguado en Terencio (Phormio,
541) y en muchos autores tardios y medievales con algunas variaciones: Cum sapiente
loquens perpaucis utere verbis de San Columbano. Una idea similar la encontramos en la
frase proverbial Intelligenti pauca que registran, entre otros, los diccionarios de Herrero

(1985: 186), Cantera (2005: 113), Arthaber (1929: 330) y Del Col (2013: 1429).

2.2.2. La ignorancia

Tum denique homines nostra intellegimus bona, / quom quae in potestate habui-
mus, ea amisimus (Captivi, 144 s.). Interviene el pardsito Ergdsilo: «Los hombres no
nos damos cuenta del valor de las cosas hasta que no hemos dejado de tenerlas y las
hemos perdido» (Romdn Bravo 1994: 364). La fuente del aforismo estd en la trage-
dia griega y concretamente en el Aiax de Séfocles, que lo pone en boca de Tecmessa,
tras ser informada por el vidente Calcas de que su esposo Ayax morird: Oiyap xaxol
yvauenow téyadov xepotv / Exovteg, odx lonat, Tpiv Tig txfady, vv. 964-5: «Los tor-
pes no conocen lo valioso, aun teniéndolo en sus manos, hasta que se lo arrebatan»
(Alamillo Sanz 1981: 164). Los contextos en los que aparece tal aforismo son dia-
metralmente opuestos, pues parten de un 4dmbito solemne y trdgico hasta llegar al
tono distendido de la comedia:



HEeGION.- Siempre he notado que td eras un verdadero amigo de mi hijo y me he
dado cuenta de que él lo era tuyo.

ERrGAsiLo.- Los hombres no nos damos cuenta del valor de las cosas hasta que no
hemos dejado de tenerlas y las hemos perdido. Yo, después que tu hijo cay6 en poder
de los enemigos, comprobé todo lo que valia y ahora lo echo de menos.

El pardsito recurre a un enunciado sentencioso que no deja de tener un
tinte cémico, pues el apego que siente Ergisilo por el joven no es de ninguna forma
altruista, sino que es el alimento lo que realmente echa de menos el personaje, una
vez que su ‘amigo’ ha desaparecido.

2.3. EXPRESIONES RELACIONADAS CON EL AMBITO PERSONAL
2.3.1. El desprecio

Neque ridiculos iam terrunci faciunt (Captivi: 477). «Los bufones les impor-
tan un bledo» (Romdn Bravo 1994: 379). Plauto pone en boca del pardsito Ergésilo
esta locucién, donde sigue criticando a los jévenes que no se ocupan de los pardsitos.
Para expresar desprecio o poco valor se ha recurrido a la formacién de locuciones
con nombres de monedas. Aunque el valor y el peso de las monedas fue variando a
lo largo de la historia de Roma, lo cierto es que el zeruncius, moneda de bronce que
valia la cuarta parte de un as, tenia muy poco valor. El procedimiento para expre-
sar ‘poco valor’ o ‘desprecio’ con el nombre de monedas tuvo mucho éxito en latin,
como lo demuestran otros testimonios de autores latinos en donde se utilizan mone-
das como el sestercio, el dupondio, el as, entre otras: Petronio, Séneca, Cicerén,
Persio. No obstante, también se encuentran locuciones con la misma significacién
que emplean otras voces relacionadas con partes del cuerpo o alusivas a funciones
corporales: pili (non) facere, non lotium valere; a términos agricolas: habemus aedi-
len trium cauniarium en Petronio 44,13 o flocci (non) facere. El propio Plauto pone
en boca de otros personajes expresiones de desprecio con el triobolus en Poenulus
(joven'y lupo). Pero en Cicerén, tanto en su epistolografia como en De finibus, apa-
rece el teruncius, en Séneca el sestertius, en Petronio dupundiariusy besalis o el asy
el semissis en Catulo y Persio, respectivamente.

La locucién fue también utilizada en griego: tettdpwy dBordv &&log ‘digno
de cuatro ébolos’, que se decia a propdsito de las cosas que no tienen mucho valor
(Menor 2009: 221). La locucién latina pudo tener su origen en el griego, aunque
existe una estrecha relacion entre la consideracién de desprecio hacia una persona
y el poco valor que representan las monedas mencionadas en las locuciones, de ahi
que no resulte dificil llegar a esa correspondencia.
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TABLA 1. LOCUCIONES PROCEDENTES DEL AMBITO DE LA PESCA EN ESPANOL

MORDER/P1CAR/TRAGAR CAER

Morder el anzuelo. Dejarse engafiar.

Caer en la trampa.
Picar en el anzuelo. Dejarse enganar. a) Verse atrapado.
b) Dejarse enganar.

Tragarse el anzuelo. Dejarse engafiar

2.3.2. El engario

Meus hic est, hamum vorat (Curculio 431): «Ha tragado el anzuelo» (Romdn
Bravo, 1994: 542). La locucién es pronunciada por el pardsito que, haciéndose pasar
por el liberto del soldado Terapontigono, consigue engafar al banquero Licén para
que le devuelva a la joven de la que su amo estd enamorado. En Plauto hay dos ejem-
plos mds de la locucién: en Mostellaria, 1070, hamum ostendam, en boca del viejo
Teoprépides, y en Truculentus, 42, hamum vorat, en boca del joven Diniarco, pero
que, coOmo ocurre con otras expresiones, también se encuentra en diferentes géne-
ros literarios y autores: asi, en las epistolas y sdtiras de Horacio, el Ars amatoria de
Ovidio y en De beneficiis de Séneca. Se trata de una locucién, procedente del léxico
de la pesca, formada por un verbo y un complemento hamum, utilizado en su sen-
tido metaférico. En espafiol, se registran locuciones similares, asi Cantera y Gomis
(2007: 31 y 392) recogen los ejemplos de la tabla 1.

Otras locuciones plautinas compuestas por léxico de la caza y la pesca son:
in trasenna deducere: <hacer caer en la trampa», en boca del esclavo Téxilo (Persa,
480); tragulam iniicere «echar el dardo», pronunciada por el viejo Apécides (Epi-
dicus, 690), y, por tltimo, fieri trasennae «aparecen trampas» ¢ in trasenna decipere
«caer en la trampa», que dice el viejo Démones (Rudens, 1236 y 1239). Como ha
estudiado Pascual en su tesis doctoral (2012: 277), el uso del [éxico relativo a la caza
y a la pesca es muy frecuente en la literatura latina de tema amoroso; construccio-
nes como tendere casses o retia «tender redes» o cadere in casses «caer en las redes» se
encuentran en Ovidio, Propercio y Tibulo. La frase proverbial Sua munera mittit cum
hamo («envia sus regalos con engafo») estd recogida en varias obras paremioldgicas.

3. CONCLUSIONES

En las lineas precedentes, he analizado algunas unidades fraseoldgicas que
Plauto pone en boca de los pardsitos de las comedias y, a pesar de que su interven-
cién no estd tan desarrollada como la de otros personajes plautinos, a modo de apro-
ximacién, pueden servir los ejemplos presentados.

Las distintas unidades expuestas se enmarcan en diversas circunstancias vita-
les y humanas estrechamente relacionadas con el cardcter con el que Plauto dota al
pardsito. Una parte de los ejemplos se englobaria bajo el hiperénimo de paremias,
mientras que otros se incluyen en la esfera de las locuciones.



Como he mostrado, las unidades fraseolégicas comentadas no son exclusivas
del pardsito, sino que, en muchos casos, estas se repiten en otros personajes. No obs-
tante, en no pocas ocasiones, estos comparten muchas caracteristicas; asi sunt verba
sine penu et pecunia es pronunciada también por la lena de Asinaria, un personaje
con el que comparte Ergésilo deseo de bienes materiales. En otros casos, esclavos y
pardsitos se expresan en los mismos términos, dado que dependen de otros que les
proporcionan el sustento diario.

Las locuciones que pronuncia el pardsito se configuran con metdforas de
la vida diaria, lo cual puede explicar, por un lado, que las utilicen otros personajes
con los que el pardsito no guarda tantas similitudes: anciano o joven y, por otro,
su éxito en otros géneros literarios latinos, e incluso en las lenguas actuales (Menor
2009: 223). Este hecho prueba también que este tipo de locuciones debfa tener una
frecuencia importante de aparicién, dada su repeticion diacrdnica. En este sentido,
es preciso destacar la importancia de Plauto como acufiador de unidades fraseol6gi-
cas en su sentido amplio, que posteriormente se emplean en otros géneros literarios
opuestos. Tales unidades poseen una riqueza connotativa, pues dependiendo del
género y del contexto en el que se insertan, adquieren valores diferentes.

A pesar de que muchas de las expresiones plautinas pudiesen corresponderse
con la realizacién oral y fueran conocidas por el publico, es posible que la necesidad
de adaprarlas a las convenciones literarias haya provocado que estas estén parafra-
seadas o alteradas por exigencias métricas y estilisticas.

Es, por lo tanto, fundamental continuar investigando en las comedias plau-
tinas desde la perspectiva fraseoldgica, con el fin de ampliar el corpus fraseolégico
latino y también para rastrear su devenir en la literatura latina, espanola o incluso
europea.

REeciBIDO: julio de 2022; AcEPTADO: febrero de 2023.
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RESUMEN

Romancero y fraseologia histérica constituyen disciplinas filolégicas cuya trasmisién oral y
escrita se entrecruzan con consecuencias relevantes. Este articulo ofrece reflexiones sobre la
conveniencia de abordar su investigacién conjuntamente, pues el romancero estd impregnado
de unidades fraseolégicas con destacada variacién histérica, geogrifica y social que pueden
contribuir a determinar su evolucién diacrénica, al tiempo que la fraseologfa histérica puede
aportar al estudio del romancero principios de método que ayuden a iluminar el proceso
de transmisién oral y escrita de los romances.
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ABSTRACT

«Romancero» and historical Phraseology are philological fields whose oral and written
transmission intersect, with relevant outcomes. This article offers some reflections on the
convenience of studying both fields concurrently, given that some phraseological units
contained in Spanish ballads show historical, geographical and social significant variation
that may contribute to their diachronic study; to this must be added the prospective bene-
fits of applying the methodological principles of historical phraseology to the study of the
«Romancero», as they could shed light on the process of oral and written transmission of

Spanish ballads.
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1. ENCUENTRO EN LA FILOLOGIA

Apenas tres afios después de que Julio Casares (1950) hubiese colocado los
pilares bdsicos de la fraseologia moderna del espafiol, dirigia Ramén Menéndez
Pidal su atencién hacia los Versos del romancero como elementos fraseoldgicos del len-
guaje (1968 [1953], 2: 185) senalando que «toda la literatura espanola de los siglos
dureos aparece sembrada de brotes romancescos». Casares, en efecto, habia abor-
dado como parte de la lexicografia la clasificacién de las locuciones (que atn hoy
dominan como nicleo esencial en el campo de la fraseologia) y la delimitacién del
campo paremiolégico mediante el establecimiento de distinciones terminolégicas
entre locuciones, frases proverbiales, refranes y modismos, sin que ello le impidiera
afadir consideraciones mds cercanas a la antropologia o a otras disciplinas afines;
le interesaba, ademds del anilisis lingiiistico, poner el acento en la persistencia de
la capacidad significativa de los refranes en su transmisién a larga distancia que,
remitiendo a realidades de épocas pasadas en buena medida desconocidas para la
mayoria de los hablantes, no por ello pierden vigor comunicativo.

Enfrentado Rafael Lapesa algunos afios mds tarde, en su calidad de conti-
nuador de las tareas académicas de Julio Casares, a la tarea de verter las unidades
léxicas complejas en formato lexicografico de cardcter histérico, alcanzé a caracte-
rizar los elementos fraseoldgicos de la lengua como «ramificaciones de un tronco
existente desde muy atrds», cerrando su recorrido conceptual con estas palabras:
«Tradicién oral, vida en variantes, estado latente; las doctrinas y métodos de Menén-
dez Pidal pueden iluminar de manera decisiva el estudio de la fraseologia» (Lapesa
1992 [1981]: 86).

Junto a los entresijos por los que se hayan podido ir infiltrando en la lengua
las ramificaciones del tronco fraseoldgico a través de los tiempos, necesitadas atin
de muchas antorchas para su esclarecimiento, no deja de encerrar cierto misterio el
modo en que locuciones y paremias quedan conectadas a patrones cognitivos uni-
versales, configuradores de la cosmovisién que el ser humano deja traslucir a través
de la multitud de lenguas existentes, pues hoy sabemos que las unidades fraseol6gi-
cas reflejan antiguos estratos de la mentalidad y desarrollo histérico de un pueblo
y forman parte de la memoria social porque son un fenémeno universal, aunque el
vinculo con las actividades de cada grupo humano particular las convierta en repre-
sentativas del mismo y formen parte, en consecuencia, de su identidad (Echenique
Elizondo 2021). El romancero, género épico-lirico, retiene la memoria social caste-
llana en su dispar complejidad de niveles y matices, entretejiendo acontecimientos
histéricos propios y fordneos con otros de cardcter novelesco.

2. EN BUSCA DEL PARALELISMO

Continuando por la senda dibujada con trazo grueso en el pérrafo anterior,
las reflexiones que se retinen en estas paginas quieren ser una propuesta actualizada,
abierta a investigaciones futuras, en torno a las posibilidades que el estudio aunado
de romancero y fraseologia histérica pueden aportar a la filologfa, dado que ambos



campos presentan en su dmbito respectivo singularidades que dificultan su apresa-
miento en los compartimientos clasificatorios de los tratados generales de la litera-
turay la lingiiistica. La mirada que retine oralidad y canon escrito en el universo del
romancero cruza significativamente su camino literario con el lingiiistico cuando
se colocan ambos bajo el prisma de la fraseologia histérica, que tiene como objeto
de estudio tanto locuciones como enunciados fraseoldgicos, tal como se ha venido
cultivando en los dltimos afios (Echenique Elizondo 2021). Habria que hacer estas
consideraciones desde dos dngulos, claro estd, pues una cosa es la fraseologfa utili-
zada en el romancero (en su diversa tipologfa) y otra la utilizacién de romances como
elementos fraseoldgicos del lenguaje, como sefialaba Menéndez Pidal.
Desde la perspectiva literaria ha escrito Viceng Beltran que

Los estudios sobre el romancero constituyen una especialidad précticamente auté-
noma en la tradicién filolgica espafiola [...] [L]a complejidad y naturaleza de los
problemas involucrados, donde la tradicién oral moderna ocupa una posicién pre-
eminente, los aleja del punto de vista y de las metodologias habituales de la Filo-
logia y de la Historia de la Literatura (2016: 1).

Es sabido que de tiempo atrds ha primado una consideracién devaluada de
los romances como producto poético. A grandes rasgos puede decirse que, una vez
que los romances tradicionales ingresaron en los cancioneros, se produjeron cam-
bios considerables en este sentido: en los circulos cortesanos interesé el cultivo del
romance trovadoresco (principalmente), ya fuera de nueva concepcién o fruto de
una escritura cortés, en tanto el romance tradicional se empleé para contrafactu-
ras o glosas (Beltran 2016: 53) y, una vez ya dentro de los circulos cortesanos, «La
corte sostiene [...] dos tradiciones diferenciadas, una de base esencialmente litera-
ria-escrita, otra de base esencialmente oral-musical» (i6id.), al tiempo que se perfila

la existencia de un tercer nivel de transmisidn, ajeno al entorno literario y musical
de la Corte que pondria el romance en las mismas condiciones que postulamos
en otro lugar para la poesia tradicional [...]: junto a una poesia cortés (las versio-
nes de los cancioneros) habria que conjeturar una subliteratura cortés (la musical)
bajo las' que viviria una tradicién oral popular, difundida, como todo el folklore,
por todas las capas sociales, pero cuya valoracién negativa le impedia acceder a la
transmision escrita, reservada a la cultura oficial. Solo la progresiva creacién de
una cultura impresa de masas a través del pliego suelto, junto a circunstancias poli-
ticas [...] permitié a este romancero emerger lentamente desde la segunda década
del siglo xv1 (Beltran 2016: 73).

Por su parte, la fraseologia, disciplina tradicionalmente engastada en la lexi-

cologia y la lexicografia, que tiene ya un cultivo institucionalizado como fraseogra-
fia e incluso como metafraseografia (aceptada, por tanto, en dmbitos que deciden

! Entiéndase: ‘bajo ambas’.
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las normas de uso), presenta igualmente visos de autonomia, ademds de una idio-
sincrasia propia, pues

... la fraseologfa se ha convertido en un dmbito de libertad creadora, con el con-
siguiente flujo en multiples direcciones de creaciones de naturaleza a un tiempo
individual y colectiva, algunas de las cuales han terminado consoliddndose, aun-
que (y esto le imprime cierta aura enigmdtica) no todas, o no todas, al menos,
con el mismo recorrido temporal, geografico o social... Por ello tiene la fraseolo-
gia esa naturaleza «inasible», con una tipologia dificil de apresar en los moldes del
estudio lingiiistico tradicional, adornada del misterio por el cual determinadas
unidades se fijan unas veces ocupando espacios colectivos mds amplios (genera-
les en el espanol de todas las tierras), mientras quedan otras veces delimitadas a
un espacio més restringido o reducidas con cardcter temporal, dialectal o social-
mente, perpetudndose en ocasiones de forma ininterrumpida, en tanto otras des-
aparecen sin mds o, incluso, alternan apariciones con fases de latencia (Echenique
Elizondo 2021: 19).

No es dificil ver paralelismo entre esta caracterizacion de la fraseologia y
las manifestaciones orales hoy conservadas en el romancero tradicional moderno,
por un lado, y la forma, por otro, en la que Viceng Beltran (2016), continuando la
senda marcada por Ramén Menéndez Pidal y Diego Cataldn, al tiempo que reco-
nociendo expresamente la deuda contraida con autores como Giuseppe Di Stefano
o Victor Infantes, ha ayudado a concretar el modo mediante el cual los romances
viejos que en su momento iban emergiendo en pliegos, en cancioneros de romances
y en las primeras silvas se fueron incorporando estructuralmente al género poético
en interaccién con los romances trovadorescos o, algo mds tarde, con los eruditos.
Por lo tanto, de la misma forma que la mirada contrastiva, unida a la reconstruc-
ci6én interna, permite a la fraseologia histérica comparar variantes del mismo cons-
tructo y analizar sus relaciones semdnticas con otras combinaciones, estableciendo
la secuencia cronolégica y espacial en su proceso constitutivo, gracias en muy gran
medida a herramientas como el CORDE académico, podriamos sin duda obtener
conclusiones de indole lingiiistica, y también literaria si aplicdiramos el método
filolégico a la fraseologia contenida en el romancero, pues es este un campo que
se encuentra igualmente en proceso de recuperacién y catalogacién de los testimo-
nios pasados, si bien en lo que atafne al romancero tradicional oral cuenta con una
base de datos excepcional en el Archivo Romancistico Menéndez Pidal / Goyri y
del Archivo Sonoro del Romancero depositados en el Centro de Estudios Histéri-
cos Menéndez Pidal de la Fundacién Ramén Menéndez Pidal.

Al delinear el proceso de formacién de unidades fraseoldgicas en espanol o,
lo que es lo mismo, la configuracién fraseogenética de la lengua castellana a lo largo
de su diacronia, tanto en su conjunto como en los casos particulares, la impronta
filolégica viene dada por los datos que sirven de base a la investigacién diacrénica,
extraidos de textos que conservamos de etapas anteriores de la lengua; se pone con
ello el foco en el proceso en si mds que en el resultado final, esto es, en delimitar el
modo en que las ramificaciones mencionadas por Lapesa, tras desgajarse del tronco
comun, han ido conformando sus caracteristicas especificas.



Contemplado con perspectiva integradora el estudio de la historia de la len-
gua y sus manifestaciones literarias, esta mirada filolégica, apoyada en lo que unos
textos pueden aportar a la interpretacién de otros, podria conducir a una confluencia
nueva en la que fraseologia histérica y romancero quedaran anudados, pues oralidad
y canon escrito enriquecen el eje fraseoldgico al cruzar los principios de método pro-
pios de la investigacién fraseoldgica de cardcter diacrénico con los datos aportados
por un nuevo género discursivo de andlogo tenor. Ello, claro estd, requiere actuali-
zar en la vertiente literaria los fundamentos teéricos hoy vigentes a la hora de inves-
tigar la conformacién histérica de las unidades fraseoldgicas, asi como ajustar en la
perspectiva lingiiistica los criterios de seleccién, compilacién y su correspondiente
validez textual a los avances experimentados en el campo de los estudios literarios.
El desarrollo de todo ello por estudiosos que integraran ambas perspectivas condu-
cirfa a desentrafar los caminos por los que «... el esmerado trabajo de la tradicién
logra el magno estilo impersonal, que es el estilo de la colectividad personificada»®
(Menéndez Pidal 1953, I: 62). Ese estilo es, sin duda, el que impregna el mundo
fraseoldgico, asi como el romancero tradicional y también (quizd, eso si, en otra
magnitud) el nuevo.

3. CONVERGENCIA

De hecho, trabajos recientes han mostrado las posibilidades que su conjun-
cién podria aportar a una investigacién abierta al enriquecimiento interdisciplinar.
Asi, al determinar rasgos definitorios propios de las paremias desde una perspectiva
estrictamente filolégica, Hugo Bizzarri y Enrique Pato han formulado, partiendo
de presupuestos metodolégicos distintos, ideas convergentes sobre los rasgos que
singularizan a las unidades fraseoldgicas: brevedad, oscuridad y abstraccién como
marcas estéticas de matriz retérica (Bizzarri 2018), frente a funcién cognitiva, lin-
giifstica y pragmadtica como resultado de un proceso de abstraccién y generaliza-
cién de la experiencia, por otro (Pato 2018). Por su parte, Dolores Garcfa Padrén
y José Juan Batista han dedicado trabajos integradores a la fraseologia en Quevedo
y Géngora con fundamento en el andlisis lingiiistico, mostrando que «las obras de
cardcter satirico-burlesco de Géngora y Quevedo, los dos poetas mds famosos de
nuestra literatura aurisecular, rebosan de frases hechas, de unidades fraseolégicas
frecuentemente “desarticuladas”, “desarmadas” o “deconstruidas™ (Garcia Padrén
y Batista 2016: 127)°.

2 Rafael Lapesa (1964: 24) concretard después esta idea afirmando que «La lengua de la
poesia épica usa una fraseologia y unos procedimientos estilisticos que, asimilados por toda la comu-
nidad de poetas y oyentes, contribuye a transformar la obra individual en creacién colectivan.

* Puede verse una consideracion resumida de todo ello en Echenique Elizondo (2021:
36-40). A la vista de trabajos como los de Dolores Garcia Padrén y José Juan Batista seria interesante
emprender una investigacién sobre las caracteristicas que las unidades fraseoldgicas ofrecen en los
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Continuando por la senda anunciada, cabria trabajar la fraseologia en los
romances de ambos y de otros autores, as{ como en los romances modernos de cardc-
ter tradicional, pues hay en la tradicién una vertiente popular que recibe, transmite
y hasta renueva el saber fraseolégico heredado, que discurre con otra, culta, de crea-
cién personal generadora de sentencias y proverbios nuevos en que ambos univer-
sos confluyen (Géngora es el creador de Cada uno estornuda como Dios le ayuda y
Quevedo de Poderoso caballero es don Dinero, como han mostrado Batista Rodriguez
y Garcfa Padrén (2018: 105%). En efecto, de la misma manera que la fraseologfa,
entendida como «una de las manifestaciones primitivas —y a la vez mds perdura-
bles— de la creacién artistica del lenguaje transmitida por via oral», tal como fue
definida por Rafael Lapesa (1992 [1981]: 85), estd dotada de una energia creadora
que adquiere vida y se transforma en los diferentes espacios dialectales (E/ gue fue
a Sevilla perdio su silla tiene equivalentes peninsulares de cardcter menos general
como El que se fue a Padrén perdio el sillon y se convierte en Ecuador en E/ que fue
a Quito perdié el banquito o en Honduras El que fue a Olancho perdié su rancho),
hay versos del romancero convertidos en elementos fraseolégicos del lenguaje, como
anticipé Menéndez Pidal: el romancero vive y se transforma también geolectal-
mente, pues los romances, recreados con cardcter diferenciador en los varios espa-
cios peninsulares’, se renuevan al traspasar el océano y llegan incluso a adaptarse a
estructuras autdctonas; probablemente el caso de mayor impacto sea el constituido
por los romances que terminan transformdndose en corridos mejicanos (Gonzd-
lez 2011). Todo ello teniendo en cuenta que en el estudio histérico estdn, hoy por
hoy, apenas esbozados los criterios para llegar a determinar las circunstancias que
han contribuido a configurar diferentes estratos sociolectales en la formacién de
unidades fraseolégicas. Habria que encontrar el enfoque metodoldgico eficaz para
delinear los factores histéricos que han conducido a que en Colombia se diga Mi
Dios le pague, frente al mds comtn Dios se lo pague o Ave Maria frente a Ave Maria
purisima. Podrian completarse estas consideraciones anadiendo que la métrica, el
ritmo y también la rima de los textos poéticos estdn comenzando a contribuir al

esclarecimiento de patrones fraseoldgicos en el dmbito denominado fraseometria
(Pla Colomer 2017).

romances de ambos autores respecto de otro tipo de composiciones liricas y comprobar, asi, si hay
diferencias en la fraseologia empleada en uno u otro género o tradicion.

* Aunque pueda haber discrepancias puntuales que conducen necesariamente a revisar una
y otra vez la trayectoria diacrénica de fraseologismos y romances.

5 Sirva como muestra la versién leonesa de El romance de la Infantina y El Caballero burlado
recientemente dada a conocer por la Fundacién Ramén Menéndez Pidal con motivo de la publicacién
de la 3.2 edicién de El dialecto de San Cipridn de Sanabria. Monografia leonesa de Fritz Kriiger (2021).



4. TRANSMISION

La colectividad, tal como queda subsumida en los resultados de la tradicion,
no deja de asombrarnos, y hasta de admirarnos, por su capacidad para retener y
transmitir los mismos poemas durante siglos repitiendo de boca en boca algunos de
sus versos a lo largo de mds de 400 anos. Como ya habia mencionado Diego Cataldn
(2000) y se ha recordado de nuevo en este afio de memoria nebrisense, Antonio de
Nebrija cita en dos ocasiones «aquel romance antiguo»® de Lanzarote y el ciervo de(l)
pie blanco, que, registrado en el Cancionero de Romances de Amberes (1550) y otros
testimonios del sigo xv1 (Cataldn 1993: 82), no vuelve a registrarse hasta el siglo xx,
cuando se recoge en puntos variados de la geografia espafiola peninsular e insular’.

Y qué otra cosa es la fraseologia? Adonde fueres, haz lo que vieres: retiene
un estrato hoy ya desusado del paradigma verbal que se ha repetido a lo largo del
tiempo sin modificacién formal, pues la paremia quedaria desarticulada si tratd-
ramos de actualizarla como Adonde fueras, haz lo que vieras, o, no digamos, como
Adonde vayas, haz lo que veas, donde el ritmo y el patrén ritmico perderian su fun-
cién retdrica caracteristica. Bien es verdad que un ejemplo como este no necesita
ser actualizado porque permite atin transparencia en su interpretacion; lo verdade-
ramente llamativo es que durante siglos se hayan transmitido unidades fraseolégi-
cas como «creer a pies juntillas», «<hacer algo a la chita callando», «llegar y besar el
santo», «hacer algo sin mds ni mds», «estar como agua para chocolate», opacas y resis-
tentes al andlisis reflexivo, al igual que hay variantes de versiones orales de roman-
ces que han mantenido estados anteriores no usados ya en la lengua (solo en una
de las numerosas variantes que el romance Las sefias del marido registra se recoge:
«Caballero, / ; por ventura | de la guerra viene usted?»®), lo que pone de manifiesto
el acierto de una aseveracién como la expresada por J. Antonio Cid (p. 65) cuando
afirma certeramente que «una sintaxis devenida arcaica produce ocasionalmente
sinsentidos» en las versiones orales de romances del Romancero viejo tradicional,
lo que, a mi entender, es una muestra de la ligazén existente entre oralidad, de una
parte, y transmisién romancistica y fraseoldgica, de otra, de forma semejante a como
la sintaxis se vuelve en ocasiones rigida en el campo fraseoldgico, con el consiguiente
bloqueo de los principios de percepcién y reformulacién en su sentido gramatical

¢ Nétese que es el propio Nebrija, no nosotros, quien lo califica de «romance antiguo»: ya
era «antiguo» para él. Es bien conocida la popularidad alcanzada en la corte de los Reyes Catdlicos
por estos romances; la leyenda debia ser ampliamente conocida, incluso por los propios reyes, ya que
entre los libros al uso de la reina catdlica, en el Alcdzar de Segovia, a cargo de Rodrigo de Tordesillas,
figuraban en el 1503 unos volimenes sobre Merlin, la tercera parte de la demanda del Santo Grial y la
historia de Lanzarote. Este romance, que mantiene atin el escenario propio de la novelistica arturica,
se ha conservado en diferentes puntos peninsulares y, sobre todo, en la tradicidn canaria (puede verse
una detallada relacién de las versiones de la tradicién oral moderna del romance Lanzarote y el ciervo
de(l) pie blanco en Cid 2011: 89-90).

7 Su contrafactura por Cumillas (parcial) y por Florencia Pinar en el siglo xv1 es también
indicadora de que el proceso de tradicionalizacién no se habia interrumpido en este caso.

8 La Guancha, Tenerife, La flor de la maranuela, nim. 362 (en Pérez Vidal 1986: 269).
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(justamente por la retencién «en bloque», incesantemente repetida, de elementos
pasados). De la misma manera que la opacidad encerrada en la unidad fraseolégica
de «creer algo a pie juntillas», donde no hay concordancia de género ni de niimero
entre pie'y juntillas, no ha impedido su transmisién en dicha forma a través de los
siglos (con variantes «hermanas» como a pies juntillas, la preferida por Correas, o
a pie juntillo), los «sinsentidos» que menciona J. Antonio Cid no han impedido la
fijacién de los romances en una forma dada.

Estas consideraciones entran de lleno en la conservacién de arcaismos en
las manifestaciones formularias de los romances en su dia tratada por Rafael Lapesa
(1964)°.

Tiene razén, por tanto, Diego Cataldn, cuando habla de memorizacién de los
romances, de que los romances se aprenden de memoria, sin importar «el sentido»:

La transmision oral desde el siglo xv1 acd se ha realizado sin duda ninguna mediante
un proceso de memorizacién del texto (Cataldn 1997: 99).

El estudio comparativo, en el plano verbal, de las varias o multiples manifestacio-
nes de un romance nos evidencia [...] que los cantores no memorizan solamente la
intriga y los elementos verbales m4s significativos, sino el poema entero, frase tras
frase o, lo que es pricticamente lo mismo, verso a verso [...] [L]as construcciones
sintdcticas mds complejas reaparecen, casi en su totalidad, en otras versiones her-
manas, esto es, pertenecen a la especifica tradicién del romance en cuestién y no
surgen de la improvisacién verbal de un sujeto cantor que conoce la historia rela-
tada y echa mano, para recomponerla, del acervo comun lingiiistico y formulaico
a disposicién de los romancistas (Cataldn 1997: 165).

Los cantores se diferencian, asi, de otras pricticas (como, por ejemplo, las
de los cantores épicos de la antigua Yugoslavia); no improvisan, sino que se observa
una clara fidelidad de los portadores del romance al prototipo heredado, segiin se ha
podido comprobar por estudios estadisticos, pese a lo cual la apertura del poema en
el plano verbal resulta manifiesta, pues el romance tradicional es un sistema abierto,
no un organismo o estructura cerrada, tanto verbal como poética y narrativamente,
cuya evolucién depende de la adaptacién de ese sistema abierto o subsistema (poema)

? Sefialaré, como apunte tnico en este momento, que la locucion de grado registrada en la
versién de Amberes de 1550 («Caballero, estad parado / -si fuere la mi ventura / cumplido fuese mi
hado / que yo casase con vos / y vos conmigo de grado, | y me diésedes en arras / aquel ciervo del pie
blanco / Déroslo he mi sefiora / de corazén y de grado, / y supiese yo las tierras / donde el ciervo era
criado») se mantiene en la versién moderna de Valladolid como fésil («Lanzarote entre las fiestas / con
muchas damas se holgaba / y, en oyendo aquellas voces / por mandato de una dama / que decfa:
Lanzarote / que muy bien con él casara / si de grado el ciervo blanco / le traen en dotes y arras»): un
probable cruce con las variantes antiguas de buen grado - de muy buen grado ha llevado al recitador a
escindir la segunda: «de muy bien grado con él casara si el ciervo blanco le traen en dores y arras» >
«que muy bien con él casara / si de grado el ciervo blanco / le traen en dotes y arras». De grado no se
ha consolidado en la lengua habitual (no lo registra el diccionario académico ni siquiera como «des-
usado»), pero sigue viva (como fsil) en el romancero tradicional.



al ambiente, al sistema lingiiistico, estético e incluso ético del grupo humano en que

se canta y se reproduce (Cataldn 1997: 98-104 y 165-180).

5. UNA CONSIDERACION DE ORDEN METODOLOGICO

Puede decirse que el papel de la tradicién oral de los siglos x1x-xx en la
reconstruccién del romancero medieval es andlogo al que proporcionan los dialec-
tos histéricos para reconstruir etapas anteriores de la lengua, considerados muchas
veces por la filologia testimonios mds fidedignos del pasado que la propia docu-
mentacion escrita. Su utilizacién metodolédgica permitié a Luis Michelena, ponga-
mos por caso, reconstruir la fonética histdrica vasca a partir de los dialectos vivos al
«leer» en ellos la diacronia, entresacando de unos y otros testimonios, al tiempo que
ordendndolos cronolégicamente, rasgos de mayor o menor antigiiedad y tejiendo con
ellos adecuadamente el puzle del cronograma tentativo de los fenémenos fonéticos
al hilo de su contraste (Michelena 2011 [1961]). De manera andloga, Inés Ferndn-
dez-Ordénez ha procedido a reconstruir el pasado de los pronombres dtonos, no
mediante su registro en documentacién escrita, sino por la recreacién de su proceso
temporal evolutivo reversible a partir de testimonios orales recogidos en la actua-
lidad (Ferndndez-Ordédnez 2001). Cabe hacer otro tanto al contrapunto de la fra-
seologfa, que contiene estratos cuya cronologia empieza a ser apenas desentranada
ahora mediante las vias metodoldgicas oportunas': su presencia en el romancero
podria aportar informacién cronolégica relevante, asi como notas relativas al pro-
ceso de fraseologizacién de las unidades.

Contemplando desde otra perspectiva la misma cuestién, se preguntaba
agudamente Diego Cataldn: ;son las narraciones romancisticas que hoy se cantan
poemas del siglo xx, 0 son mds bien poemas medievales o renacentistas?, ;son estruc-
turas homdlogas con la realidad en que actualmente se recrean, o con la realidad
social en que se cred su prototipo?, pues

entre el romance del siglo xv1 y las versiones del siglo xx hay una continuidad tex-
tual. Los versos viejos que han dejado huellas de su estructura verbal en la tradi-
cién moderna representan, al fin y al cabo, un alto porcentaje que tenia el romance

publicado en el siglo xv1 (Cataldn 1997: 99).

Hay aqui un nuevo paralelo entre romancero y fraseologia histérica, tal
como se deriva por esta reflexién que nos legé en su dia Rafael Lapesa:

la fraseologia presenta [...] asombrosa continuidad en medio de su incesante reno-
vacion: son muchas las locuciones que se perpettian con fluidez formal y aparicién

10 Puede verse un resultado reciente en este sentido en Echenique Elizondo y Pla Colomer
(2021).
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escrita ininterrumpida desde la Edad Media o el siglo xv1 hasta ahora. Pero tam-
bién hay casos de perduracién en estado latente (Lapesa 1992 [1981]: 85).

El romance tradicional experimenta un desarrollo temporal que llega hasta
la tradicién moderna en variantes, pero con permanencia de los elementos que le
confieren su identidad:

... la posibilidad de entender el romance base, no de una sola de sus efimeras mani-
festaciones o versiones, sino del corpus total de realizaciones recogidas en lugares y
tiempos diversos, nos coloca en la ventajosa posicién de poder deducir de la presen-
cia de una serie de variantes expresivas equivalentes el significado de la invariante'
que manifiestan [...] Por otra parte, nuestro privilegiado punto de ayuda nos ayuda
a ver cédmo la variacién opera en cada uno de los niveles de articulacion en que el
relato puede considerarse organizado y nos permite llegar a la conclusién de que
es, precisamente, la existencia de los diversos niveles la que crea el dinamismo del
modelo, la que permite la constante readaptacion de la narracién al medio en que

se reproduce (Cataldn 1997: 165).
Se puede cerrar este razonamiento con las palabas, esenciales, de Di Stefano:

Es un lenguaje [el del romancero] que amalgama exigencias métricas y niveles
temporales' del relato dentro de micro (o macro) formaciones estereotipadas, que
estabilizan tensiones y distorsiones normativas, a veces con efectos poéticos no
sabemos cudnto deliberados (Di Stefano 2010: 35).

El paralelismo entre los resultados de la transmisién oral propia de los roman-
ces y de las unidades fraseoldgicas se hace evidente.

6. SOBRE EL DISCURSO ROMANCISTICO

6.1. Independientemente de que se piense, o no, que los textos tradiciona-
les del romancero viejo tuvieron su origen en la oralidad, como queria Menéndez
Pidal, lo cierto es que ese corpus poético que vive en variantes es «siempre textual-
mente nuevo y siempre fiel a si mismo» (Di Stefano 2010: 9), de forma que el texto
recogido por primera vez en un impreso podria haber sido fruto de una transmisién
oral anterior, pero, una vez escriturado, ese texto oral queda fijado a su transmisién
por via escrita (manuscrita o impresa), que ha llegado hasta nosotros por amanuen-

""" Es Diego Cataldn en este caso seguramente deudor del concepto de invariante de signi-
ficado tal como fue desarrollado en su dfa (Miclau 1970).

12 Es decir, presenta una cronologfa, si bien matiza Di Stefano que en los romances «estd
vigente una especie de temporalidad sustancial tinica» (2010: 9), idea que necesitaria un andlisis deta-
llado por la profundidad que plantea y que en su dia fue analizada, por ejemplo, por Rafael Lapesa
(1964) en relacién con la aparente falta de consecutio temporum en el empleo de las formas verbales.



ses e impresores de los siglos xv1 y xvir (Beltran 2016). Asi, pues, parece oportuno
sefalar la existencia de teorizacién renovada sobre oralidad y tradicionalidad, ya
que ofrece puntos de contacto con el proceso de transmision de paremias, refranes
y fraseologia en general.

A su vez:

La espléndida coleccién de romances tradicionales que atesora el Archivo Menén-
dez Pidal [...] permite estudiar cada romance en sus multiples realizaciones ocasio-
nales (distantes en el espacio y en el tiempo) y observar de cerca el fenémeno de la
variacién con una riqueza de datos inigualable en cualquier otro género de tradi-
cién oral. De ahi que consideremos el romancero como el corpus natural ideal para
un estudio modélico de las estructuras abiertas y para intentar describir el meca-
nismo reproductor mediante el cual se crean un sinniimero de objetos semidticos
efimeros a partir de unas estructuras virtuales, de unos arquetipos tradicionales

(Cataldn 1997: 164).

Aunque Cataldn no habla de unidades fraseolégicas, si menciona por ejem-
plo las férmulas de instauracion de un escenario (Cataldn 1997: 146-147), que con-
tienen una funcién retérica de apertura: «A la salida de un monte», «En el medio
del camino», «En medio de la escalera», «A la cimera de un roble»... o de expresiones
formularias con variantes en un mismo romance, como en el caso del romance de
Don Manuel: «de prisa pide el vestido / de pronto pidi6 el vestido / por aprisa que lo
pide, mds aprisa»... (Cataldn 1997: 100).

A ellas podrian sumarse las unidades fraseolégicas que han sido objeto de
estudio ya muy detallado en los tltimos afios (como puede comprobarse de forma
sintética en Echenique Elizondo 2021), de las que hay nutrida representacién en los
romances (¢ maravilla | a la maravilla, por cima | por cima de, a par de | en par de | a
la par de, a cabo de | al cabo de®...). La simple comparacién de diferentes versiones
permitirfa ya conjeturas relativas a la cronologia o la geografia, pues del romance de
Gerineldo hay recogidas mds de 900 versiones en el Archivo de la Fundacién Ramén
Menéndez Pidal, en las que podrian compararse las variantes que, a paso rdpido,
ofrece, por ejemplo: a deshoras de la noche, a horas de la media noche, a esas horas de
la noche, a eso de la media noche, diferenciando entre las que son meramente oca-
sionales y las que aportan valor fraseoldgico (ya constituido o atin en formacién).

Al propio tiempo, habria que ensanchar la comparacién a las muestras con-
tenidas en las fuentes escritas de todas las épocas, con clara divisién entre las que son

13 Como puede apreciarse a primera vista, las variantes no responden, o no responden
siempre, a exigencias métricas, sino a razones de fijacién de la unidad fraseolégica en una forma dada.

14 «La espléndida coleccién de romances tradicionales que atesora el Archivo Menéndez
Pidal [...] permite estudiar cada romance en sus multiples realizaciones ocasionales (distantes en el
espacio y en el tiempo) y observar de cerca el fenémeno de la variacién con una riqueza de datos ini-
gualable en cualquier otro género de tradicion oral». Cada uno de ellos contiene un conjunto de ver-
siones, muy numerosas en general. Por ejemplo, de Gerineldo han publicado mds de 900 versiones

(Catalan 1997: 164).
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anteriores al siglo xvi11 y las que proceden del siglo xvir en adelante”. El objetivo
puede parecer a primera vista inabarcable, pero mayor amplitud tenia la finalidad
de emprender la elaboracién de la fraseologia histérica espafiola cuando se estable-
cieron sus pautas en el afio 2003 y es asombroso el resultado que su cultivo ofrece
veinte afos después (Echenique Elizondo 2022). Junto a articulos y trabajos parcia-
les (Echenique Elizondo y Pla Colomer 2021: 51-69'¢), que no descuidan la visién
contrastiva de las modalidades hispdnicas y atienden a espacios como el portugués,
cataldn, gallego, aragonés, asturiano o vasco ademds de lenguas como el latin, drabe
o hebreo, destaca una monografia que constituye un modelo para trabajos seme-
jantes: la obra de Pla Colomer y Vicente Llavata (2020). En ella se aplican princi-
pios procedentes de la fraseologia histérica a unidades que, pertenecientes a textos
poéticos y prosisticos de variedades romdnicas hispdnicas diferentes de un campo
medieval cohesionado, bien acotado y trabajado con rigor en su tejido textual, se
estudian agrupadas en campos semdnticos arquetipicos, lo que servird sin duda de
guia para la investigacién dirigida a sistematizar la fraseologia medieval y renacen-
tista contenida en el romancero. Cabria, pues, ampliar al campo del romancero la
orientacién diacrénica y el criterio contrastivo modeladores de los principios sobre
los cuales se fundamenta la fraseologfa histérica espanola, que es integral por ser
filolégica y por ser hispdnica.

6.2. El romance tradicional, caracteristico de la tradicién oral espafola,
peninsular, insular e hispanoamericana, es un sistema abierto (Cataldn 1998), con
un desarrollo cronoldgico que llega hasta la tradicién moderna en variantes, pero
con una permanencia sustantiva: se compone usando la combinacién métrica homo-
nima (preferentemente octosilabos rimados en asonante en los versos pares). Recor-
demos, en todo caso, la afirmacién de Cataldn (1997: 99):

es indudable que entre el romance del siglo xv1 y las versiones del siglo xx hay una
continuidad textual. Los versos viejos que han dejado huellas de su estructura ver-
bal en la tradicién moderna representan, al fin y al cabo, un alto porcentaje que
tenfa el romance publicado en el siglo xvI.

De andloga consideracién parte la fraseologia histérica, pues las unidades
fraseoldgicas establecen una ligazén esencial con los siglos anteriores.

No puede ignorarse que la clasificacién de los romances es tarea ardua que
atn presenta problemas sin resolver. La diferencia entre un romancero viejo y un

5 Por tomar 1605 como fecha simbélica de particién, como fue propuesta por Di Stefano
(1993), aunque habria que aquilatar bien todas las posibilidades de aplicacién al estudio conjunto
con la fraseologfa histdrica.

16 Las referencias bibliograficas allf citadas se han visto notablemente incrementadas, por
los mismos y otros autores, especialmente en los tltimos dos afos.



romancero nuevo no es ficil de delimitar?, asi como las perspectivas de estudio que
derivan de uno y otro:

... el estudioso de Géngora, Lope o Cervantes puede moverse con mayor como-
didad: a fin de cuentas, los suyos son ya romances tipicamente literarios, con una
tradicién de estudios amplia y secular; sin embargo, al historiador del cuatrocien-
tos, cuando parece que el romancero no acierta a situarse entre la doble atraccién
de una oralidad atn (aparentemente) casi sin contaminar y los primeros intentos
de adaptacién cortés (o ‘literaria’, en el sentido de ‘aceptada en el canon’), le resulta
dificil definir la naturaleza del producto que estudia. Y lo mismo cabe decir del
primer Renacimiento: los romances tradicionales que van emergiendo en los plie-
gos, en los cancioneros de romances y en las primeras silvas quedan en un campo
indefinido y ambiguo, cuya posicién en la estructura de los géneros poéticos resulta
dificil de precisar y cuya relacién con los primeros romances artisticos, a falta de
un conocimiento directo de los textos entonces realmente conocidos y cantados,
resulta no menos inasible [...] Y precisamente uno de los aspectos mds sugestivos de
la poesia de cancionero es, precisamente, la ampliacién del repertorio mediante la
incorporacién de dos tradiciones poéticas que hasta entonces habian permanecido
al margen de la escritura: la poesia tradicional y el romancero (Beltran 2016: 1-2).

7. ALGUNAS NOTAS SOBRE LA FRASEOLOGIA
EN EL ROMANCERO

Dado que mi interés se centra en la fraseologia registrada en el romancero,
presento hoy consideraciones generales para delimitar el tema, que, desde luego, en
esta linea de investigacién exigird establecer previamente demarcaciones ajustadas
al género (cémo se agrupan los textos y la significacién de los corpus resultantes en
el devenir histérico, etc., una vez que se tenga el corpus o los diferentes corpus bien
definidos). Prescindiré, por tanto, de cuestiones relacionadas con la delimitacién de
los textos que se consideran como parte del romancero nuevo y, como ya he adver-
tido que tan solo ofrezco hoy unas pautas y no una investigacién completa, diré que
habra que ir elaborando una tipologia de unidades fraseolégicas en el romancero
viejo (oral) y en el romancero nuevo, con el fin de establecer si existen, o no, dife-
rencias en las unidades fraseolégicas que autores como Quevedo o Géngora regis-
tran en sus romances frente a otro tipo de composiciones de los mismos autores, su
correlacién con el uso de unidades fraseoldgicas en romances, etc., a través de un
camino taxonémico que habrd que ir recorriendo convenientemente.

7 Mariano de la Campa (2006) ha mostrado que el Romancero nuevo incluye aquellos textos
de romances que aparecieron en su mayor parte como anénimos, surgidos en el siglo xv1y extendidos
por el xvir y parte del xviir (aquellos que Menéndez Pidal calificaba como artisticos, artificiosos o
nuevos), escritos por autores cultos que escondieron, en parte, su nombre en el anonimato. El asunto
es complicado, pues en el caso de Géngora, por ejemplo, muchos de sus romances pasaron primero
a colecciones anénimas y después fueron editados en sus obras con su nombre (Campa 2016: 2).
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Junto a las pocas notas apuntadas en el apartado 6.2., hay en el romancero
ejemplos sin cuento que habria que contabilizar y ordenar para extraer consecuen-
cias, en forma semejante a como se han sistematizado las locuciones en la fraseolo-
gia histérica (Echenique Elizondo y Pla Colomer 2021).

Recordemos antes que en la fraseologia y en el romancero se conjugan la
oralidad viva con la escritura clausurada (Echenique 2021), pues testimonios escri-
tos sirven para constatar el pasado, al tiempo que los testimonios todavia vivos en
la oralidad pueden servir para ayudar a su reconstruccién; asi ha sucedido en los
casos estudiados por Gonzalo Ortega Ojeda y Maria Isabel Gonzdlez Aguiar (2016
y 2017), quienes han mostrado que determinadas unidades fraseolégicas canarias
conservan hoy formas pertenecientes a etapas anteriores del idioma (de contino, de
cloquillas, de sofate, en un intre'®). Ahora bien, no hay que olvidar que, si bien es ver-
dad que los testimonios escritos de un autor vivo pueden completarse o cotejarse con
testimonios orales (del autor en cuestién o de otros coetdneos), o ser incluso rectifi-
cados por el propio autor, nada semejante es posible con los testimonios escritos ya
«clausurados», salvo que aparezcan textos nuevos.

Fugazmente senalaré que se observan en Quevedo indicios de haber sido el
primero en consolidar determinadas unidades fraseoldégicas, como de pe a pa (ejem-
plos en Campa 2014 y 2015), de balde (en Con nombre supuesto se quexa de una
madre y de una hija. Romance XLix: «Su vecino fui seis afios, / posada y lumbre me
dieron, / lo mismo le dan de balde | a Judas en el infierno»”, o de preferir construc-
ciones apartadas del uso general, como cuando elige jurar a Dios - jurar a Jesuc(h)
risto (ejemplos en Campa 2014), frente al general en los romances jurar por Dios;
emplea incluso Quevedo jurar a fe de (<Mds ayunos introduje / que la Cuaresma y
Adviento, / y hubo algtin hombre de bien / que ayunaba a molde y cuello. /A fe de
cuello juraban, | como a fe de caballero, | y muchos cuellos en sal se han vuelto de
puro tiesos»)*’; tendria interés estudiar su posible confluencia con la locucién inter-
jectiva (usada como juramento) consolidada en la lengua voro 2 Dios. Del mismo
modo, los binomios (de puerta en puerta, de - en villita en villita, de - en ciudad en
ciudad...) tienen destacada presencia en romances de todo tipo.

8. UN APUNTE SOBRE LA INSERCION DE
ROMANCES COMO ESTRIBILLOS

Muestra de la presencia de la lirica tradicional en el teatro espanol del Siglo
de Oro, el estribillo ha contado con la atencién de filélogos y musicélogos.

'8 Sirvan como muestra estos versos de la glosa al romance Muerto queda publicada por
Joan Mahiques Climent (2013: 309): «Partié luego su camino / levando la triste nueva, / maldiziendo
de contino | su doloroso destino...».

1 Agradezco a Mariano de la Campa que me haya facilitado este y otros muchos ejem-
plos de romances no publicados de Quevedo, cuyo estudio detallado queda para ocasién posterior.

2 Vid. su posible relacién con lo sefialado por Viejo Sdnchez (2017).



«Pajarillo que vas a la fuente, / bebe y vente», estribillo que se encuentra en
Lo que pasa en una tarde, de Lope, o en La venganza de Tamary Cigarrales de Tirso,
aparece con estructura de romance (octosilabo) en La venganza de Tamar, de Tirso
de Molina, objeto de un romance erudito en el siglo xv1 con diferentes variantes
analizadas segun el contexto social por Cataldn (1997). Pajarillo llega incluso hasta
Correas, que lo recoge como refrdn: «Pajarillo que vas a la fuente, bebe y vente»,
junto a otro similar: «Cantarillo que muchas veces va la fuente, o deja la asa, o se le
quiebra la frente», quizd perteneciente este tltimo al corpus de la lirica tradicional,
lo que mostraria la vinculacién entre lirica y romances destacada por Beltran, for-
mando parte de un tronco comin en el que estaria también Pajarico. Se dibujaria
aqui el paso de la lirica tradicional a obras de autor (Calderén, Lope), quedando
luego convertido en refrin (Correas)”, sin que haya claridad sobre si fue el refrin
el que dio origen al cantar tradicional, o a la inversa®.

9. GLOSA INTERESADA

Antes de terminar, ofrezco un apunte interesado, reiterando lo que anoté
hace ya algunos anos (Echenique Elizondo 2015) respecto al verso garcilasiano que
la Real Academia Espanola y la Asociacién de Academias de la Lengua Espafola,
al tratar de «La entonacién desde el punto de vista fonético y fonolégico» (2011:
19, 1.7b), ofrecen como «;Oh dulces prendas por mi mal halladas!». Como estudié
Lapesa, y mencioné en detalle en su dia, la distribucién acentual que corresponde a
este soneto seria: «;Oh dulces préndas por mi md/ halladas, / dulces y alégres cuando
Diés queria,/ juntas estdis en la meméria mia / y con élla en mi muérte conjuradas!».

)
Pues bien, el romancero nos aporta ejemplos que corroboran de forma inequivoca ¥
esta interpretacion. Asi, Muerto yace Durandarte, romance de extraordinario éxito s
en el xv1, fue objeto de una contrafacta dirigida a acusar a la casa real hispano- 2
borgoniona de ingratitud hacia sus servidores. Encontramos en ¢l una férmula fra- a
seolégica vinculada a la poesia de cancionero y al arte poética del romancero oral: 9
«O Borgona, o Borgona por mi mal fuiste engendrada, / Siete afos te servi que no <
pude alcancar nada». La misma construccién aparece también en otros esclarece- @
dores casos, como este que encontramos en la glosa del romance O Belerma edi- <

tada por Joan Mahiques Climent (2013, 304): «Por mi mal, no por mi bien; / pues
que fuera e tus bragos, / herido con tal vaivén, / sin que sepa yo de quien, / muero,
hecho mil pedagos.

TA DE

2l Vid. un tratamiento detallado de todo ello en Sevilla Munoz (2020).

22 Mencionaré de pasada que hay musica para el auto de Calderén que contiene Pajarico
(Primero y segundo Isaac) escrita, entre otros (hay manuscritos anénimos con musica de cardcter
popular), por Antonio Soler en el siglo xvii1, muestra de barroco tardio y comienzos del clasicismo
que se encuadra dentro de la representacién del auto de Calderén en el Monasterio de El Escorial:
no tiene cardcter «popular» porque, quizd por ser més tardio, la musica ha perdido la referencia de
las canciones tradicionales.
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La fraseologia retne filolégicamente la lengua y su literatura en forma tal,
que la conjuncién de diferentes perspectivas permite afianzar la validez de las inter-
pretaciones. En este caso: lectura correcta de textos, métrica, rima y fraseologia se
atinan para configurar la interpretacién adecuada del verso.

10. A MODO DE CONCLUSION

La fraseologia ayudaria a poner orden en la diversidad geografica social y
extensién temporal contenidas en el romancero, de igual modo a como, en el reverso
de la moneda, los romances ayudan a seguir el rastro de determinadas unidades fra-
seolégicas, su contextualizacién o sus valores pragmadticos.

Garcia Padrén y Batista Rodriguez (2020) han estudiado las unidades fra-
seolégicas en las Fidbulas de Iriarte, con sugerente a la par que riguroso andlisis de las
expresiones fijas en una obra de cardcter dialégico. Pues bien, como apoyo final al
paralelismo que se ha querido dibujar entre fraseologia y romances, conviene recor-
dar palabras de Di Stefano cuando parafrasea a Leo Spitzer:

En el romancero domina la representacién de un debate, o sea, una estructura dia-
léctica que encara situaciones, puntos de vista, palabras. Hay textos que son sola-
mente didlogos, o mds bien una contienda y en un corto espacio agotan su relato
[...] en otros, preceden al debate unos pocos vv. en discurso indirecto. En todo caso,
el r. da al oyente la informacién indispensable para entender las razones de un con-
traste que es el momento sobresaliente y casi siempre conclusivo de una historia:
informa de una premisa («<Mandé el rey prender Vergilios», «Ferido estd don Tris-
tdn»), dentro de un mondlogo («Quéxome de vos, el rey») o —con mds frecuencia-
a lo largo de didlogo (Di Stefano 2010: 26-27).

Estd todo por hacer en una actualizacién renovada del estudio de la fra-
seologia en el romancero. Este «debate» o «estructura dialéctica» puede dar mucho
juego poniéndolo en relacién con factores pragmdticos que estdn teniendo amplio
desarrollo en los estudios lingiiisticos de nuestros dias.

Por otra parte, si los estudiosos de la literatura han sacado cumplidas con-
secuencias cronoldgicas a partir de las variantes léxicas contenidas en los romances,
como, por ejemplo, recogié Cleofé Tato (2010) para el caso de Muerto yaze Duan-
darte, igualmente la fraseologia contenida en el romancero, con sus variantes, puede
aportar elementos de ordenacién cronolégica, espacial o social.

Menéndez Pidal sefalé ya la importancia de los romances para el dmbito
fraseoldgico. Pues bien, ahora que el estudio del romancero ha cobrado nuevo vigor
tras una etapa de cierto oscurecimiento y teniendo en cuenta el crecimiento asom-
broso que la fraseologia histérica ha experimentado en las dos tiltimas décadas, seria
el momento de actualizar conocimientos y terminologia en este tronco comun de la
filologfa. Los estudiosos de la literatura y los estudiosos de la lengua encontrardn un
fértil campo de trabajo, con objetivos especificos propios en cada seccién, si aciertan
a aunar sus intereses en el universo fraseolégico esmaltado en, y por, los romances.

REcCIBIDO: agosto de 2022; ACEPTADO: agosto de 2022.
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DE LAS FORMULAS NOTARIALES LATINAS A LAS ROMANCES
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REsuMEN

Este trabajo atiende a las férmulas juridicas de dos extensos documentos notariales medieva-
les, uno de 1210 en latin y otro de 1253 en romance, que traducia el texto anterior, siguiendo
el mandato de Alfonso X de «tornar en romanz... cartas de composicion en latin... porque
las duennas e tod omne las pudiesse entender». Las férmulas del primero se presentan en
latin y las del segundo en romance, por lo que el cotejo de ambos textos permitird conocer
el origen de un buen nimero de férmulas juridicas y su traslado desde el latin al romance.
De este andlisis de férmulas legales, que se llevard a cabo desde el marco filolégico, pero sin
desatender las aportaciones de otros enfoques del estudio fraseolégico més recientes como
el de la gramdtica de construcciones, se desprenden, ademds, otras consideraciones sobre la
capacidad y la técnica de los escribas para manejar dos registros diferentes, el latin notarial
y el romance, en el proceso de traduccién.

PALABRAS CLAVE: fraseologia histdrica, latin, romance, castellano medieval, documentacién
notarial, férmulas juridicas.

NOTARIAL FORMULATIONS FROM LATIN TO ROMANCE IN THE 13TH CENTURY:
ON THE ROLE OF TRANSLATION IN THE HISTORICAL PHRASEOLOGY OF SPANISH

ABSTRACT

This paper analyzes the legal formulae in the language of two extensive medieval notarial
documents. The first text, dating from 1210, was written in Latin, while the other, from
1253, is a translation of the earlier document in the Romance language of the time, following
the command of Alfonso X to “translate into Romance... letters written in Latin... so that
all women and men may understand them”. This allows for a direct comparison of the legal
expressions in the two documents and thus for a study that sheds light on the origins of
a considerable number of legal constructions and their transfer from Latin to Romance.
While situated within the framework of Philology, the analysis also takes into account the
contributions of other, more recent, approaches to the study of phraseology, such as that
of Construction Grammar, also allowing for an appraisal of the capacity and technique
displayed by the scribes of that period to manage two different registers, notarial Latin and
Romance, throughout the process of translation.

Kevyworps: historical Phraseology, Latin and Romance, medieval Castilian, notarial
documentation, legal formulae.
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1. INTRODUCCION

Uno de los objetivos de la fraseologia histérica juridica se centra en el estudio
de las unidades fraseolégicas mds propias de los documentos notariales, las férmulas
legales. Las advertencias de los investigadores acerca de la escasez de trabajos sobre
el formulismo diplomdtico (Pérez Gonzdlez 1999: 118-119) y sobre la necesidad de
analizar lingiiisticamente las férmulas (Dfaz y Diaz 1982: 114) han sido constantes
a lo largo del tiempo. Por ello, este estudio de fraseologia histdrica se centra en las
férmulas juridicas de dos extensos documentos notariales medievales, uno en latin y
otro en romance, que traducia el texto anterior, siguiendo el mandato de Alfonso X
de «tornar en romanz... cartas de composicion en latin... porque las duennas e tod
omne las pudiesse entender»'. Y, dado que las férmulas se presentan en latin, en el
primer documento, y en romance, en el segundo, serd posible comprobar si las fér-
mulas romances son una traduccién fiel de las latinas o, en cambio, presentan alte-
raciones que las alejarian de ellas, entre otros aspectos. Asi pues, el cotejo de ambos
textos va a permitirnos conocer el origen de un buen nimero de férmulas juridicas
y su traslado desde el latin al romance. Ademds, en este estudio sobre el origen de
los fraseologismos se lleva a cabo un andlisis diplomdtico que permite reconocer las
partes documentales en las que se incluyen dichos fraseologismos.

La jurisdiccién del abad de Sahagtn sobre el monasterio de San Pedro de
las Duenas comporté algunas demandas de las monjas de San Pedro que acabaron
reclamando un acuerdo entre ambas partes. El documento en latin, fechado el 27
de septiembre de 1210, sirvi6 para establecer la necesaria concordia entre el monas-
terio de Sahagtn y las monjas de San Pedro de las Duenas. Y el documento en
romance, un poco mds tardio, de 1253, debié redactarse con la intencién de facili-
tar a las monjas o a cualquier otra persona interesada en él la comprensién del texto.
Fue Alfonso X quien ordend la traduccién, por lo que es un traslado al romance de
un escrito en latin, como ya hemos sefialado, y presenta dos confirmaciones reales,
una de Alfonso VIII y otra de Alfonso X. Ambos documentos son originales® y se
incluyen en una coleccién diplomadtica relevante, la del monasterio de Sahagin (Fer-
ndndez Flérez 1994). Para Pérez Gonzilez (2017: 593-594), la documentacién en
latin medieval diplomdtico de Sahagtin «ofrece caracteristicas muchas veces comu-
nes al leonés oriental y al castellano medieval». En su opinién, Sahagin pasé a ser
un dominio més castellano que leonés desde que «Alfonso VIII de Castilla empezd
a predominar sobre los reyes leoneses Fernando I1 y Alfonso IX».

En trabajos anteriores, hemos podido comprobar que una de las caracteris-
ticas de la documentacién notarial es la presencia en ella de un nimero considera-
ble de férmulas legales (Garcia Valle 2004, 2006, 2008, 2018, 2021a 2021b; Garcia

! Elestudio de las combinaciones locucionales adverbiales en estos dos textos ha permitido
mostrar su origen latino y el nimero tan elevado de las que han permanecido en el espafiol como
locuciones adverbiales propiamente dichas (Garcia Valle 2020).

2 El documento en latin se corresponde con el niimero 1576 y el documento en romance con
el nimero 1722, ambos de la misma coleccién documental (Ferndndez Flérez 1994: 62-66 y 270-275).



Valle y Ricés Vidal 2007), que, como unidades fraseolégicas propias de la lengua
juridica en la Edad Media, son determinantes para avanzar en los estudios de fra-
seologfa histérica del espafiol.

Pues bien, partiendo de que las férmulas notariales se constituyen en uni-
dades fraseolégicas (Garcia Valle 2006), la consideracién que ofrece Echenique Eli-
zondo?, desde una perspectiva histérica, de este tipo de unidades puede aplicarse,
sin duda, a las férmulas juridicas de estos documentos notariales en concreto y a las
de cualquier otro diploma en general, dado que se trata de

construcciones pluriverbales diacrénicamente acufiadas a partir de aquellas com-
binaciones de palabras que han terminado por ser gradualmente estables en su
uso y presentar un nivel variable de idiomaticidad con resultado metaforizado, asi
como una transparencia u opacidad que fluctda segin los casos (Echenique Eli-

zondo 2021: 44).

Y, asimismo, las que exponen Montoro del Arco?, por un lado, y Tabares
Plasencia, por otro, esta tltima consideracién mds especifica, al centrarse en las
unidades fraseolégicas propias del dmbito juridico. Para esta autora es unidad fra-
seoldgica toda aquella

cadena de palabras léxicas y/o gramaticales que, normalmente, aunque no indis-
pensablemente, contiene al menos un término (simple o poliléxico) y presenta un
grado de fijacién, convencién y usualizacién que la hacen prototipica y especifica,
esto es, reconocible como unidad o vehiculo de conocimiento especializado en los
distintos géneros textuales del discurso juridico (Tabares Plasencia 2012: 321).

Es innegable, pues, que todas las caracteristicas sehaladas por estos autores,
apreciables en las férmulas juridicas que nos ocupan, las convierten en las unidades
fraseoldgicas mds representativas de la documentacién notarial, ya que todas ellas

3 Los principios de fraseologfa histérica establecidos por Echenique Elizondo (2003) a
propésito de estas unidades desde una perspectiva diacrénica han permitido avanzar en su estudio,
alcanzando algunos de sus objetivos, como el de la «elaboracién de una historia global de las unidades
fraseolégicas», atendiendo a la periodizacién que se desprende del estudio tipoldgico de estas unidades,
o el del conocimiento de «la historia particular de cada una de ellas» (Echenique Elizondo 2008: 540).

# Al considerar que las férmulas son unidades fraseoldgicas, seguimos también la defini-
cién que Montoro del Arco (2006: 110-111) ofrece de ellas, a partir de las consideraciones de diver-
sos autores, como «segmentos lingiiisticos pluriverbales (formados por dos o mds palabras graficas)
cuyos elementos componentes han perdido parte de sus propiedades paradigmdticas y sintagmdticas
propias (que pueden seguir manteniendo en otros contextos) y que se comportan como una unidad
institucionalizada: en el plano morfosintdctico, manifiestan un determinado grado de fijacidn for-
mal, y un determinado grado de variacién potencial fija; desde el punto de vista semdntico, presentan
un determinado grado de idiomaticidad o especializacién semdntica; desde el punto de vista prag-
mitico, se caracterizan por haber adquirido valores que afectan especialmente a alguna de las ins-
tancias de la comunicacién: relacién interactiva (cortesia, etc.), relacién entre las partes del discurso
(conexién) o actitud del hablante ante el discurso (modalidad). Cada una de ellas se define, ademds,
por una funcién que puede hallarse dentro del marco estructural o bien en un marco discursivo».
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son construcciones pluriverbales, con categoria de unidad institucionalizada, pro-
pia de la tipologia textual juridica, y con diferentes grados reconocibles de fijaciéon
y de opacidad, asi como de idiomaticidad, tendente a la metaforizacién en ocasio-
nes, y cuya rutinizacién, apreciable por su posicién fija en el documento notarial,
permite el reconocimiento de las diferentes partes de este tipo de escrito y facilita
la relacién entre ellas.

2. LAS FORMULAS JURIDICAS

La funcién de las férmulas no es otra que la de dotar a los documentos nota-
riales de la validez legal que requieren. Pérez Gonzalez (2010: 442) explicé que, «para
los redactores de los diplomas medievales, las férmulas eran sumamente importan-
tes por su valor juridico, hasta el punto de que la ausencia de alguna de ellas podia
invalidar lo dispuesto en el diploma», es decir, «eran imprescindibles, dado el cardc-
ter juridico de los diplomas medievales».

Estas férmulas se encuentran en todas las partes documentales, no solo en
las tres principales (protocolo®, cuerpo y escatocolo), sino, asimismo, en las que se
incluyen en ellas; y muchas de estas férmulas resultan ficilmente apreciables en los
documentos analizados aqui.

Veamos, en primer lugar, las férmulas juridicas en latin notarial que se pre-
sentan en el escrito mds antiguo y la traduccién que se hace de ellas, casi siempre
literal, unas décadas m4s tarde, en el escrito en romance.

Una de las férmulas que constituye la INVOCATIO, la parte que suele iniciar
el protocolo’ de los documentos con la intencién de colocar el acto juridico bajo
proteccion divina, de cardcter religioso, por tanto, es la que aparece aqui, tal vez la
mds frecuente. Invoca a Dios Padre (/n Dei nomine) y se traduce literalmente en el
documento en romance (En el nombre de Dios):

(1) In Dei nomine vs. En el nombre de Dios.

> En su opinidn, «el latin medieval documental estd plagado de formulismos que, por lo
general, hunden sus raices en el pasado y que se repiten constantemente de un documento a otro,
hasta el punto de que a veces es dificil determinar qué es lo que pertenece a la cosecha propia del
escriba» (Pérez Gonzalez 2010: 442).

¢ Las férmulas del protocolo son muy variadas, algunas muy simples y otras muy comple-
jas (Pérez Gonzélez 2010: 444).

7 En el protocolo se pueden encontrar estas partes: INVOCATIO, INTITULATIO, DIRECTIO y
SALUTATIO. Esta clasificacién se basa en diferentes obras de Paleografia y Diplomdtica (Marin Martinez
(ed.) 2018; Paoli 2001; Matilla Tascén 2000; Riesco Terrero (ed.) 1999; Carcel Orti 1997; Commis-
sion International de Diplomatique 1997; Gutiérrez Tamayo 1996; Duranto 1996; Marin Martinez
y Ruiz Asencio (dirs.), 1991; Gimeno y Trenchs 1990; Millares y Ruiz Asencio 1983; Floriano Cum-
brero 1946, etc.), asi como en varios trabajos que abordan el estudio desde una perspectiva lingiiis-

tica (Diez de Revenga 1999; Diez de Revenga y Garcia Diaz 1986 y 1988-89; Codofier 1972, etc.).



Hay otras férmulas, muy proximas a esta como iz nomine Domini®, pero se
elige la que puede considerarse mds frecuente y su traduccion literal indica que era
plenamente reconocida a mediados del siglo x11.

Tras la INvOCATIO, aparece en estos documentos una de las férmulas tipicas
de la NOTIFICATIO? que suele presentarse en 3.* persona, para aportar un matiz de
objetividad, y en caso dativo, como puede comprobarse aqui. Se dirige, como una
llamada de atencién, a todos aquellos a quienes pueda interesar positiva o negati-
vamente el hecho juridico tratado en el escrito. No es obligatoria su presencia, ni
fija su colocacién, ya que puede encontrarse al principio del documento, como en
el caso de los dos diplomas que nos ocupan, e incluso puede aparecer en lugar de la
INVOCATIO o, si falta el PREAMBULUM, iniciar el cuerpo del escrito. En los documen-
tos que analizamos actiia como una DIRECTIO general, dado que estos escritos no
necesitan recurrir a esta tltima por el asunto tratado, un acuerdo entre dos monas-
terios. La férmula latina: Nozum sit presentibus et futuris qui hanc kartam audierint
et uiderint no se traduce al romance literalmente, al menos la primera parte, sino
como Connoscuda cosa sea a los que son como a los que seran que esta carta uieren e
oyeren, eligiendo, pues, una de las variantes de esta férmula, todas con el mismo
significado o similar. Eran conocidas, por tanto, las diferentes alternativas existen-
tes de NOTIFICATIO.

(2) Notum sit presentibus et futuris qui hanc kartam audierint et uiderint vs. Con-
noscuda cosa sea a los que son como a los que seran que esta carta uieren e oyeren.

En el documento de Alfonso X aparece otra NOTIFICATIO en romance, como
una variante de la anterior:

(3) Connoscida cosa sea a todos los omnes que esta carta uieren...

A continuacidn, en estos documentos, la INTITULATIO muestra una estruc-
tura particular al tratarse de un acuerdo o convenio entre dos partes en disputa, es
decir, primero, se presenta a ambas partes, una es la del abad Guillermo y el convento

8 ‘Con el poder del Senor’. Garcia de la Fuente (1987: 58) explica que es una expresién pro-
pia del latin biblico derivada de una lengua semitica, concretamente se trata de un «doble hebraismo,
in con ablativo instrumental, y significado especial de nomen, pasado a todas las lenguas romdnicas
y germanicas».

? La NOTIFICATIO suele ser uno de los apartados que inician la segunda de las tres par-
tes principales del documento, el cuerpo o centro, que consta de varios apartados entre los que se
encuentran el PREAMBULUM, la NOTIFICATIO, la EXPOSITIO, la DISPOSITIO y la SANCTIO junto con la
CORROBORATIO. El cardcter de solemnidad lo otorga el PREAMBULUM, si bien no es imprescindible
y no aparece en estos documentos. Este suele mostrarse normalmente a continuacién del protocolo.
Entre las posibles consideraciones generales que expresa, mediante sentencias, citas o aforismos, des-
tacan las de cardcter religioso, moral o juridico, para justificar éticamente el acto juridico. Acttia
como exordium o captatio benevolentine (Marin Martinez y Ruiz Asencio (dirs.) 1991) y presenta
variaciones en las diferentes scriptae hispdnicas.
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de Sahagtn, y la otra la del convento de las monjas de San Pedro de las Duenas.
El texto en latin (Willielmum abbatem et conuentum Sancti Facundi, ex una parte,
et conuentum sanctimonialium Sancti Petri de las Domnas, ex alia parte) se traduce
literalmente al romance (don Guillelme, abbad, e el conuento de Sant Ffagund, duna
part, e el conuento de las monias de Sant Pedro de las Duennas, del otra parte), tan
solo se afade la forma de tratamiento don al nombre del abad:

(4) Quod super causa dissensionis que uertebatur inter Willielmum abbatem et
conuentum Sancti Facundi, ex una parte, et conuentum sanctimonialium
Sancti Petri de las Domnas, ex alia parte... vs. que sobrel pleito de la discordia
que era entre don Guillelme, abbad, e el conuento de Sant Ffagund, duna part,
e el conuento de las monias de Sant Pedro de las Duennas, del otra parte...

Y, después, se indican los nombres de quienes ratifican el acuerdo, recu-
rriendo a una estructura pseudoformularia que muestra otra vez que se ha traducido
literalmente el texto latino, con una minima adaptacion, pues canonico Palentino se
traduce como canonigo de Palencia. Es la siguiente:

(5) talis compositio, de uoluntate utriusque partis, est facta, aprobantibus illam com-
positionem domno lordano, archidiachono de Campis, et magistro Fornelino,
canonico Palentino guibus illa controuersia fuir commissa diligenter inquirenda
et determinanda... vs. tal composicion de woluntad damas las partes es fecha,
loando aguella composicion don lordan, arcediano de Campos, e maestre For-
nelin, canonigo de Palencia, a quien fue este pleito encomendado por pesquerir
affincadamientre e determina(r)lo de...

La INTITULATIO constata la persona (o institucién) de la que emana el docu-
mento'. En ella suele figurar el titulo o condicién junto al nombre de esta persona
(Marin Martinez 2018), tal como puede observarse en este ejemplo. Las intitulacio-
nes pueden ser individuales, dobles o mltiples. El caso que nos ocupa presenta una
doble, en la que se afade a los nombres de los dos autores de la actio su condicién,
a saber, la de arcediano de Campos, en el caso de don Jorddn, y la de candnigo de
Palencia, en el caso del maestre Fornelin. Y, aGn mds, la intitulacién prosigue para
especificar que ambos autores solo eran los representantes que actuaban por dele-
gacién del arzobispo de Toledo, don Rodrigo, y del obispo electo de Palencia, don
Tello, y por el deseo del rey Alfonso VIII, patrono de ambos monasterios, es decir:

(6) a domino Roderico, Toletano archiepiscopo et a domno Tellio, electo Palen-
tino, ex uoluntate domini Aldefonsi, regis Castelle et Toleti, patroni utriusque
monasterii... vs. de don Rodrigo, arcobispo de Toledo, e de don Tello, electo de
Palencia, por la uoluntad del rey don Alfonso de Castiella e de Toledo, padron

del un monesterio e del otro...

1 Quien ordena la redaccién es el emisor de la actio documental, que difiere del autor
material, el cual inicamente escribe el texto (Marin Martinez 2018).



Las variaciones en el traslado al romance son minimas, de nuevo, pues argo-
bispo de Toledo es la traduccion de Toletano archiepiscopo, y electo de Palencia la de
electo Palentino, es decir, se prefiere la estructura romance de CN introducido por
la preposicién de.

Ademds, en esta intitulacién tan extensa se incluye una de las férmulas pro-
pias de las intitulaciones reales, principalmente, la férmula de dominio (regis Castelle
et Toleti) ejercido en un territorio.

Y, como suele ser habitual también en los documentos de cancilleria real, para
validar el escrito, el rey confirmard junto con su familia tras la data crénica, por lo
que aparecerd otra vez esta confirmacion real formando parte de la lista de testigos.

Siguiendo con el contraste entre las férmulas de los dos documentos, el
latino y el romance, observamos que no aparece ninguna pIRECTIO" en ellos, como
ya hemos indicado, posiblemente porque, si el asunto tratado va dirigido a cuantos
pueda interesar el escrito en el presente y en el futuro, no se precisa una DIRECTIO
general que coincidirfa con la NoTIFICATIO del inicio, repitiéndola.

Y tampoco aparecen en estos textos las férmulas juridicas propias de la
EXPOSITIO 0 NARRATIO y de la DIsPOsITIO, dos apartados mds del cuerpo del docu-
mental, puesto que el asunto presentado no lo requiere, si se tiene en cuenta que
estas partes se corresponden respectivamente con la exposicién de las circunstan-
cias que propician la produccién del documento y con la disposicién de la voluntad
del autor al respecto'?. Tan solo se muestra la estructura pseudoformularia pleno
iure, de cardcter locucional adverbial, que puede aparecer también en otras partes
del documento. Se encuentra en la oracién que sigue y su traslado al romance (por
leno derecho) confirma la destreza del escribano. Son varios los latinismos con 7ure
como nucleo que se han mantenido como tecnicismos juridicos, por ejemplo, de
iure, ex iure, ipso iure, stricto iure... (Gémez Royo et al. 2014):

(7) Hee sunt decanie que pleno iure debent esse et pertinent ad conuentum monia-
lium ad opus uestiarii earundem, uidelicet... vs. Estas son las baylias que por
lleno derecho deuen ser e pertenecen al conuento de las monias pora so bestiario,
conuien a saber...

De igual manera, destacan otras férmulas juridicas en las partes que siguen
conformando el cuerpo documental. A la p1sposiTIO le sigue la sANCTIO, que incluye
diferentes tipos de cldusulas que garantizan el cumplimiento de la accién juridica.
Y, a continuacién, se encuentra la CcORROBORATIO. Curiosamente, en el documento
en latin que analizamos aparece la saNcTIO cerrando el escrito. Su traduccién al
romance es casi literal, solo muestra algunas variaciones, por ejemplo, omnipoten-
tis se traslada como poderoso sobre todas cosas; otra variacién es la adicién del trata-

"' En esta parte se identifica al destinatario, fisico o juridico, a quien va dirigido el docu-
mento. Puede ser general o particular y esta Gltima, a su vez, puede ser individual o colectiva. Se
presenta con estructuras pseudoformularias tras la INTITULATIO o incorporada en la ExposITIO.

12 Para conocer algunos ejemplos, vid. Garcia Valle (2021b).
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miento santo a los nombres (Sant Pedro, Sant Paulo, Sant Fagund'y Sant Primitino);
plenarie se traduce como lleneramientre; y se afiade un posesivo al sintagma traditore
Domini, esto es, en romance se presenta como traydor del nostro Sennor.

(8) Siqua persona hanc cartam infringere uel atemptare presumpserit, iram Dei omni-
potentis et beatorum apostolorum Petri et Pauli et beatorum martirum Facundi
et Primitiui omniumque sanctorum et sanctarum Dei plenarie incurrat et cum
luda, Domini traditore, in inferno inferiori penas sine fine sustineat, amen vs. Et
si alguna persona aquesta carta crebantar o ensayare uenir contra ella, la yra de
Dios poderoso sobre todas cosas e de los benditos apostolos Sant Pedro e Sant Paulo
e de los beneytos martires Sant Fagund e Sant Primitino e de todos los sanctos e
de todas las sanctas de Dios lleneramientre alcance, e con Iuda traydor del nostro
Sennor en el infierno mas profundo penas sin fin suffra, amen.

La sancTio puede incluir, al menos, diez tipos diferentes de cldusulas (dero-
gativas, perceptivas, prohibitivas, reservativas, obligatorias, renunciativas, pena-
les, corroborativas, de consentimiento, de emplazamiento...), y cada una de estas
cldusulas presenta distintas férmulas que facilitan su reconocimiento. No suelen
aparecer todos los tipos de cldusulas en un mismo documento. Resaltan por su fre-
cuencia de aparicién las penales, que garantizan la observancia de la disposicion,
imponiendo una sancién que suele ser espiritual, econémica o corporal, es decir, se
amenazaba a los incumplidores del contrato con castigos espirituales (arder en el
fuego del infierno o la excomunién), corporales (el destierro) o pecuniarios (pagar
una multa). En los documentos que nos ocupan, la pena que aparece es espiritual,
ya que, en estas fechas, tal como sefialé Diez de Revenga (1991: 63-72), se temia
mds un castigo espiritual que uno material, por el ambiente de gran fervor propio
de la Edad Media. Segtin esta autora, en las maldiciones que aparecian en la sanc-
TIO de los escritos se nombraban hechos o personajes presentes en la Biblia y tanto
Judas como Datédn y Abirén" no solo eran muy frecuentes, sino que testimoniaban
la continuidad de los patrones visigodos presentes en los formularios™.

Y esta férmula de sancién penal de cardcter espiritual va introducida por otra
estructura condicional de cardcter formulario: 87 qua persona hanc cartam infringere
uel atemptare presumpserit. Es una de las variantes de la férmula que introduce la
imposicién de las penas que se senalardn a continuacién, muy frecuente en la docu-

» De Datén y Abirén explica Diez de Revenga (1991: 66-67) que eran hijos de Eliab y
que se rebelaron contra Moisés, por lo que se los tragé la tierra como castigo, segtin cuentan «varios
libros de la Biblia: Numeros, Deuteronomio, Los Salmos, y Eclesidstico». Abirén, como personaje
biblico, se encuentra también en e/ Libro de Alexandre, segin sefiala Garcia de la Fuente (1986: 17),
quien ofrece toda la informacién relacionada con él. Asimismo, Grassotti (1965: 92) explicé que los
castigos mds crueles de tradicién biblica son los que hacen mencién a «la suerte de Datdn y Abirén,
absorbidos vivos por la tierra o la de Judas el Traidor condenado al fuego eterno».

' Para mds informacién sobre formularios notariales hispanos hasta el siglo x1v, vid. Cane-
llas Lépez (1989: 128-129).



mentacion notarial del monasterio de Sahagin®. Su traduccién al romance respeta
la estructura de binomio usual en la fraseologia juridica y es literal en cuanto al sig-
nificado, es decir, ‘si alguna persona pretendiera quebrantar esta carta o intentara
ir en su contra:

9) Si qua persona hanc cartam infringere uel atemprare presumpserit... vs. Etsi alguna
persona aquesta carta crebantar o ensayare uenir contra ella...

Antepuestas a la SANCTIO, aparecen en estos escritos las férmulas de la
CORROBORATIO, alterando el orden que suele ser habitual en los diplomas, ya que al
tratarse de la dltima parte del cuerpo del documento suele ir pospuesta a la sanc-
T10. Refuerza el contenido de la pisposITIO para que se cumpla lo establecido en
ella; acredita, por tanto, legalmente el escrito y confirma el acto para su firma. Su
traduccién al romance es literal:

(10) et roborate ab abbate et conuentu Sancti Facundi et a conuentu monialium Sancti
Petri vs. e robradas del abbad e del conuento de Sant Fagund e del conuento de
las monias de Sant Pedro.

En el caso de los documentos que nos ocupan, ademds, la CORROBORATIO va
unida a una férmula de validacién, la de las cartas partidas, propia de las cancille-
rfas reales'®. Se presenta con la férmula que sigue abajo y que se traduce al romance
con una minima variacién, ya que el calificativo alfabetum del documento latino
se traslada como ABC en el escrito romance. Se trata de dos términos sinénimos,
pues en los diplomas medievales se opta por presentar como validacién las cartas
partidas separadas por alfabeto o por ABC indistintamente:

(11) De hac, autem compositione due carte facte sunt, sub eodem tenore, diuise per
alfabetum et roborate ab abbate et conuentu Sancti Facundi et a conuentu monia-
lium Sancti Petri vs. Desta composicion son dos cartas, fechas por una misma
guisa, partidas por ABC e robradas del abbad e del conuento de Sant Fagund e
del conuento de las monias de Sant Pedro.

Asimismo, en el texto romance se evita traducir autem y el tecnicismo juri-
dico sub eodem tenore no se traduce literalmente ‘bajo el mismo tenor’, sino como
por una misma guisa, una expresion menos técnica y, por lo tanto, menos opaca en

5 Otras variantes posibles de esta estructura formularia van encabezadas por las particulas
uicumaque'y si, seguidas de siue de nostris uel de extraneis | de natura nostra uel de extranea istam car-
y g
tam frangere | dirumpere uel mutare woluerit | contra hoc preceptum meum fecerit | contra hoc factum
nostrum uenire temptauerit..., con minimas variaciones (Garcia Valle 2021b).
'® Los dos documentos escritos con el mismo texto se separan por las letras del alfabeto,
0 ABC, cortdndolos de manera dentada. Cada uno de los interesados se queda con una parte vy, si
se requeria otorgarle validez al escrito, era necesario juntar las dos partes (Marin Martinez y Ruiz
q g ) p y
Asencio (dirs.), 1991).
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cuanto al significado. Todas estas variaciones muestran que el escriba conocia el
significado de estas estructuras de cardcter formulario, pues era capaz de adaptarlas
en su traduccién al romance para facilitar su comprensién.

Finalmente, destacan también diferentes estructuras formularias en el esca-
tocolo, la tercera y ltima parte del documento notarial, tras el protocolo y el cuerpo,
tal como se aprecia en los escritos analizados. Esta parte la componen la paTa y la
VALIDATIO y las férmulas que contienen contribuyen también a aportar las forma-
lidades necesarias para garantizar al receptor del documento su autenticidad y vali-
dez legal, al igual que otras partes documentales ya senaladas.

La paTa incluye la indicacién del lugar de redaccién del escrito y su fecha
de composicidn, es decir, las dataciones tépica y crénica. Pueden aparecer las dos
juntas o solo una de ellas, como ocurre aqui en el documento mds antiguo, en el
que Unicamente se encuentra la fecha del escrito. La férmula que expresa la paTA
empieza con Facta seguida del sustantivo carta/karta y de la fecha de redaccién. La
férmula en romance sigue la misma estructura y traduce literalmente el texto latino,
pero sin recurrir a la numeracién romana:

(12) Facta karta V° kalendas octobris, sub era M CC* XL VIII vs. Ffecha la carta
quinto kalendas octubris, so la era de mil e dozientos e quarenta e ocho.

Se incluye en la DATA cronolégica la indicacién del ano, del mes y del dia.
El afo se senala aqui a partir de la «era hispdnica», que empieza a contar en el 716
para conmemorar la incorporacién de la peninsula ibérica a Roma como una mds de
sus provincias. Se adelanta 38 afios a la «era cristiana», por lo que este documento,
fechado sub era M+ CC* XL# VIII4, se redacté en 1210 siguiendo la «era cristiana.

Esta DATA presenta antepuestos al afio, el dia y el mes, segin el calendario
romano, al referirse a uno de los tres dias clave del mes, las «calendas»". Este sis-
tema de datacidn, introducido por la férmula Facta carta, es uno de los diferentes
sistemas de los que se sirven los escritos juridicos.

Y, ademds, ahade a los elementos cronoldgicos la férmula de confirmacién
real, enmarcando el escrito, traducida literalmente en el documento en romance:

(13) Regnante rege Aldefonso, cum uxore sua regina Helionore et filiis suis infanti-
bus domno Fernando et domno Henrico, in Castella et in Toleto... vs. Regnando
el rey don Alfonso, con su mugier regna domna Leonor e con sos fiios infantes don
Fferrando e don Enrric, en Castiella, en Toledo...

17" El calendario romano, heredero del calendario lunar primitivo, no numeraba los difas
del mes del 1 al 31, sino que en cada mes habia tres dias clave, es decir, las calendas, «el primer dia de
cada mes», que posiblemente coincidfa en principio con la luna nueva, las nonas, «el dia 7 de marzo,
mayo, julio y octubre y al 5 de los demds meses» y los idus, «el dia 15 de marzo, mayo, julio y
octubre y al 13 de los demds meses». Y esto, segtn la Academia, no solo «en el antiguo cémputo
romano», sino también «en el eclesidstico» (DLE 2009: 388, 1210 y 1544, s. v. calenda, s. v. nono,
nay s.v. idus, respectivamente).



Esta fé6rmula de confirmacién real nombra al rey Alfonso y son los datos
extralingiiisticos los que aclaran que se trata de Alfonso VIII, rey de Castillay Toledo
entre 1158 y 1214, ya que confirman con ¢l su mujer, la reina Leonor'®, y sus hijos,
los infantes Fernando y Enrique, el tltimo desde 1210. Y, teniendo en cuenta otros
documentos coetdneos, podria afirmarse que era tradicién de la documentacién
notarial de Sahagin de la primera década del siglo x111 la DATA con confirmacién
real, con muy pocas excepciones (Garcia Valle 2021b: 41). La tnica diferencia se
encuentra en el tratamiento que se afiade en romance antepuesto al nombre de la
reina, es decir, regna domna Leonor.

A continuacién de la DATA, se sigue con mds férmulas de CORROBORATIO (por
ejemplo, hanc cartam roboro e confirmo vs. esta carta robro e confirmo) y de VALIDATIO,
la parte que cierra el escatocolo, con la imposicién del signo o sello (por ejemplo, ez
sigillo meo munio vs. et de mio seello guarnezco | et sigillo suo munit vs. e de so seelo la
guarnece). La VALIDATIO suele incluir la zussio” o la rogatio®, pero en los documen-
tos que nos ocupan, quizd por la naturaleza del asunto tratado, no aparecen como
tales. La traduccién romance respeta, de nuevo, lo expresado en el texto latino:

(14) Ego Guilelmus, abbas Sancti Facundi, hanc cartam roboro et confirmo et
sigillo meo munio. Ego abbatissa monasterii Sancti Petri de las Domnas hanc
cartam roboro et confirmo. [...] Totus conuentus Sancti Facundi roborat et
confirmat et sigillo suo munit. Pelagius, prior monasterii Sancti Petri, roborat
et confirmat. Totus conuentus sanctimonialium Sancti Petri de las Domnas robo-
rat et confirmat. Ego Rodericus, Toletane sedis archiepiscopus, Hispaniarum pri-
mas, hanc compositionem inter abbatem et conuentum Sancti Facundi, ex una
parte, et abbatissam et conuentum nomialium Sancti Petri, ex alia parte, approbo
et confirmo e sigillo meo munio. Ego Aldefonsus, Dei gratia rex Castelle et
Toleti, patronus triusque monasterii, una cum vxore mea Alionore regina et
filiis meis domno Ferrando et Henrico, hanc compositionem, inter abbatem et
conuentum Sancti Facundi, ex una parte, et conuentum sanctimonialium Sancti
Petri Dominarum, ex alia, factam aprobo et confirmo et sigillo meo munio vs.
Etyo don Guillelmo, abbad de Sant Fagund, esta carta robro e confirmo e de
mio seello guarnezco. [...] Don Pelayo prior del monesterio de Sant Pedro robrala
e confirmala. Todo el conuento de Sant Fagund robrala e confirmala e de so
seello la guarnece. Yo abbadessa del monasterio de Sant Pedro de las Duennas

'8 Se trata de Leonor de Plantagenet o Leonor de Inglaterra, hija del rey Enrique II de Ingla-
terra y de su esposa la reina Leonor de Aquitania. Princesa de Inglaterra, fue reina consorte de Casti-
lla entre 1170 y 1214 por su matrimonio con el rey Alfonso VIII de Castilla (Martinez Diez 2007).

¥ Es la orden de redaccién dada por un rey a las personas que trabajan para él en su pro-
pia cancillerfa. Su férmula representativa en los documentos de Sahagtin de la primera década del
s. XIII es esta: hanc cartam quam fieri iussi manu propria roboro et confirmo (Garcia Valle 2021b: 41).

20 Expresa la orden de una persona particular o de varias a un profesional, un escribano al
que se acude para que redacte el texto. Su férmula presenta variaciones léxicas que no alteran su sig-
nificado: Et in roboratione et confirmatione | hanc kartam quam fieri iussimus (et lectam audinimus)
(propiis manibus) roboramus et confirmamus et hoc signum facimus en los documentos de Sahagtin de
la primera década del s. x111 (Garcia Valle 2021b: 41-42).
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aquesta carta robrola e confirmola. [...] Todo el conuento de las monias de Sant
Pedro de las Duennas lo atorga e lo confirma. Yo don Alfonso, por la gracia de
Dios rey de Castiella e de Toledo, padron del un monesterio e del otro, en uno
con mi mugier la reyna domna Leonor e con mios fiios don Fferrando e don
Enrric, aquesta composicion entre el abbad e el conuento de Sant Fagund, de una
part, y el conuento de las monias de Sant Pedro de las Duennas, de la otra, fecha,
loola e confirmola e con mio seello la guarnezco. Yo don Rodrigo, arcobispo de
la see de Toledo e primado de las Espannas, aquesta composicion entrel abbad e
el conuento de Sant Fagund, de la una part, y la abbadessa y el conuento de las
monias de Sant Pedro, de la otra parte, robrola e confirmola e con mio seello la
guarnezco. Yo don Tello, por la gracia de Dios electo de Palencia, aquesta com-
posicion robrola e confirmola e con mio seello la guarnezco. Yo don lordan,
arcediano, e maestre Fornelin, canonigo de Palencia, aquesta composicion loa-
mos e confirmamos e con nuestros seellos mandamosla guarnecer.

En la confirmacién real de Alfonso VIII se muestra también la férmula de
legitimacién o humildad (Dei gratia vs. por la gracia de Dios).

Asimismo, esta férmula, propia sobre todo de intitulaciones o confirmacio-
nes reales, puede aparecer en las de miembros de comunidades eclesidsticas, para
indicar su condicién en el seno de esa comunidad, si bien no es una constante, ya
que no todas las intitulaciones eclesidsticas las presentan, igual que en el caso de las
reales, tal como se ha podido comprobar en los documentos que nos ocupan. En
estos escritos se encuentra en la siguiente confirmacién:

(15) Ego Tellus, Dei gratia Palentinus electus, hanc compositionem roboro et con-
firmo et sill?* sigillo meo munio. vs. Yo don Tello, por la gracia de Dios electo de
Palencia, aquesta composicion robrola e confirmola e con mio seello la guarnezco.

Si bien la vaLIDATIO* de estos dos documentos no incluye ni zussio, ni roga-
tio, incorpora las suscripciones de los confirmantes en ambos documentos y, aunque
el texto en romance altera el orden de confirmantes del escrito en latin, no elimina
ninguno. Todas las suscripciones tienen el propésito de otorgar validez al escrito. En
los documentos que nos ocupan se prefiere, sin duda, la suscripcién de los confir-
mantes, ya que no aparece ninguna indicacién que identifique a los testigos (férmu-
las como Isti sunt testes o Huius rei testis sunt, la palabra testis o su abreviatura). Los

2! Se aclara que «no se puede comprobar si escribid sillo, pues hay un borrén tras la /I. Por
otra parte, podria pensarse que suspendié la escritura de esta palabra al percatarse del error en el que
habia incurrido» (Ferndndez Flérez 1994: 66).

22 En la VALIDATIO se encuadran tres suscripciones, la de los otorgantes (o autor juridico),
que no se muestran como tales en los documentos que nos ocupan, la de los testigos y confirmantes,
y la del notario. Todas las férmulas de suscripcién pretenden dejar constancia de que los testigos y/o
los confirmantes han estado presentes durante la redaccién del escrito (interventio, consentio'y testifi-
catio), es decir, tanto en la actio, que corresponde exclusivamente al autor y al destinatario, como en
la conscriptio, que atane al rogatario, la persona a la que se le encarga la composicién del documento,
la cual incluye la preparacién, la redaccién y la imposicion de los elementos externos validatorios.



confirmantes son terceras personas que participan en el acto juridico consintiendo,
autorizando el hecho o testimoniando que ha tenido lugar. Se reconocen fécilmente
porque al nombre lo acompana la abreviatura conf’, o el verbo confirmar en 3.* per-
sona (confirmat vs. confirma). Sirva para ejemplificar lo siguiente:

(16) Nicholaus prior® maior conf. — Martinus sacrista maior conf. — Michael hos-
talarius conf. — Petrus armarius maior conf. — Pelagius, prior monasterii Sancti
Petri, roborat et confirmat... vs. Don Nicholas prior mayor confirma. Don Mar-
tin sacristan mayor confirma. Don Migael el hospitalero confirma. Don Pedro el
almario mayor confirma. Don Pelayo prior del monesterio de Sant Pedro robrala
et confirmala...

La tercera suscripcién que suele aparecer en la vALIDATIO es la del notario,
cuya marca testificativa, la autentificatio, es una de las sefias validatorias prdctica-
mente imprescindibles®. Y, ya al final, el escribano, como autor material, puede
incluir un texto de certificacién, aunque también es posible que no firme el docu-
mento y, en ese caso, solo lo suscribe el notario. Todas estas suscripciones validan
el escrito, puesto que, como ya hemos sefialado, una vez redactado, ha de ser reves-
tido de una serie de formalismos que garanticen al destinatario que el documento
es auténtico y tiene plena efectividad legal.

Pues bien, el documento en latin no cuenta con la suscripcién del notario,
ni con la certificacién del escribano; en cambio, en el documento en romance se
recogen las confirmaciones de dos notarios, que, si bien no se presentan como sus-
cripciones, debian servir como marcas validatorias igualmente:

(17) Maestre Fferrando notario en Castiella la confirma. Don Martin Fferrando
notario en Leon la confirma.

Y la certificacion del escribano se presenta en 3.* persona, como suele ser
habitual en estas férmulas, en las que junto a su nombre aparece la forma verbal
escriuio y aqui también una indicacién cronolégica:

(18) Aluar Garcia de Ffromesta la escriuio e/ anno segundo que el rey don Alfonso
regno.

# El prior es, en el dmbito del priorato, el brazo ejecutivo del abad, la mdxima autoridad
del monasterio. Hostalarius, por hospitalarius, traducido como hospitalero, una de las figuras frecuen-
tes en los monasterios, debia de ser el encargado del hospicio. Armarius maior era el responsable y
supervisor de los trabajos del scriprorium. Se traduce como almario mayor, con confusién de liqui-
das; esta confusion entre /1/ y /t/, sobre todo en grupo consondntico, la sefiala Morala (2005: 559)
como propia del leonés. En los scriptoria de los monasterios los libros que se producian iban confor-
mando una coleccién que normalmente cabia en un armario, de ahi que uno de los oficios fuera el
del armarius, ademds del copista, del rubricator, que dibujaba e iluminaba las letras capitales, y del
ligator, que encuadernaba (https://www.biblogtecarios.es/biblogtecarios/historia-del-libro-iii-las-
bibliotecas-en-la-edad-media/).

2t Sin duda, presente en todas las scriptae hispanicas (Garcia Valle 1999: 54-58).
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Las férmulas que siguen se encuentran solo en el documento en romance
emanado de Alfonso X. Tras la férmula de la NoTIFICATIO (Connoscida cosa sea a
todos los omnes que esta carta uieren) a la que ya nos hemos referido, aparece la INTI-
TULATIO:

(19) Connoscida cosa sea a rodos los omnes que esta carta uieren, cuemo yo don Alfonso,
por la gracia de Dios rey de Castilla, de Toledo, de Leon, de Gallizia, de Seui-
lla, de Cordoua, de Murcia e de lahen, ui cartas de composicion, en latin, par-
tidas por ABC, entrel abbad e el conuento de Sant Ffagund e el conuento de las
Duennas de Sant Pedro, ¢ confirmadas de mio uisauuelo el rey don Alfonso, e
porque las duennas e tod omne las pudiesse entender mandelas tornar en romanz,
en esta guisa...

Esta INTITULATIO incluye otra férmula, la de legitimacién o humildad (por
la gracia de Dios), de la que ya nos hemos ocupado también.

Otra férmula es la de confirmacién de Alfonso X con la reina Violante para
validar y acreditar legalmente con la imposicién de su sello este documento mds tar-
dio, que ratifica la validez del anterior incluido en él. En esta confirmacion real se
encuentra, asimismo, la férmula de dominio (regnant... en Castiella, en Toledo, en
Leon, en Gallizia, en Seuilla, en Cordoua, en Murcia, en lahen, en Baeca, en Bada-

lloz e en el Algarbe):

(20) Etyo sobredicho rey don Alfonso, regnant en uno con la reyna domna Violant mi
mugier, en Castiella, en Toledo, en Leon, en Gallizia, en Seuilla, en Cordoua,
en Murcia, en Iahen, en Baeca, en Badalloz e en el Algarbe otorgo este priui-
legio e confirmol (Signo rodado: Cruz central. Signo del rey don Alfonso...).

A continuacién, otra lista de confirmantes:
(21) Don Diego Lopez de Faro Alfierez del rey la confirma...

Y una nueva VALIDATIO, con la férmula de las cartas partidas ABCy con la
imposicién del signo o sello, tal como se aprecia a continuacién:

(22) Etpor que este fecho sea mas firme e mas estable e non uenga mas en dubda
e uala pora siempre, mande ende fazer dos cartas partidas por ABC la una que
tenga el abba y el conuento de Sant Fagund e la otra que tenga el conuento de las
duennas de Sant Pedro, e mandelas sellar con mio seello de plomo.

Seguidamente aparece la data del documento confirmatorio, que ahora
incluye las dataciones tdpica y crénica, esta tltima con indicacién del dia, mes y
afno. Y, aunque los dos primeros ya no se indican segtin el calendario romano, con-
tinda el modelo de la «era hispdnica» para el ano, es decir, la fecha de redaccién del
segundo escrito es el 22 de diciembre de 1253:

(23) Ffecha la carta en Seuilla, por mandado del rey, XXII dias andados del mes

de deziembre, en era de mil e dozientos e nouaenta e un anno.



Y otra vez un listado de confirmantes del asunto tratado, un ejemplo de
confirmante serfa el rey Boabdil de Granada:

(24) Don Aboabdille abben Nagar, rey de Granada, wassallo del rey, la confirma....

De la suscripcién del notario y de la certificacion del escribano ya nos hemos
ocupado mds arriba.

El estudio de las férmulas propias de la documentacién notarial confirma,
por un lado, tanto la capacidad y la técnica de los escribas para manejar dos regis-
tros diferentes, el latin notarial y el romance, en el proceso de traduccién, como la
conveniencia de interpretar que la presencia de férmulas en latin en muchos docu-
mentos redactados en romance durante el siglo X111 no se debia tinicamente a que los
escribas se limitaran a extraer estas férmulas de formularios existentes para tal fin,
sino a la necesidad de proporcionar a sus escritos la validez juridica otorgada por las
férmulas latinas. Y, por otro lado, aunque este estudio se ha llevado a cabo desde el
marco filolégico, no debe desatender las aportaciones de otros enfoques del andlisis
fraseolégico mds recientes como el de la gramdtica de construcciones”, dado que en
estos documentos puede apreciarse también una particularidad muy relevante para
su caracterizacion. Se trata de la rutinizacién que afecta a la mayoria de las férmulas
senaladas por su repeticion constante en las mismas partes de los escritos notariales.

La rutinizacién?®, sin duda, debe tenerse en cuenta en la caracterizacién de
una unidad fraseolégica, dado que se trata de un proceso que atiende a la formacién
de secuencias inmovilizadas, si bien desde un punto de vista pragmatico, al estu-
diar todos aquellos rasgos conversacionales que los usuarios de una lengua conocen
y comparten hasta el punto de que puedan llegar a establecerse como normas cul-
turales. La viabilidad de trasladar esta concepcién desde la lengua oral a la lengua
escrita nos permite considerar que en esta ultima la rutinizacién puede tener una
importancia considerable, al menos en escritos tales como los documentos notaria-
les, sujetos a una serie de protocolos formularios conocidos y compartidos por los
escribas. Y es evidente que las férmulas que se hallan en esta tipologia discursiva
participan del proceso de rutinizacién, pues cada una de las partes que componen
un escrito notarial cuenta con unas estructuras propias cuya presencia es, ademds,
constante y repetida. Serfan ejemplos en estos documentos las siguientes férmulas,
que se encuentran, igualmente, en buena parte de la documentacién notarial, y que
se presentan, ya en latin, ya en romance, en las mismas partes documentales.

En la invocaTio, [n Dei nomine vs. En el nombre de Dios.

En la NoTIFICATIO, las férmulas declarativas actian como una Directio
general: Notum sit presentibus et futuris qui hanc kartam audierint et uiderint vs.

% Echenique Elizondo (2021: 24-26) reconoce que este nuevo enfoque, que «considera las
unidades fraseolégicas como construcciones formadas por conjuntos graduables que pueden desem-
bocar, bien en unidades con variacidn, bien en locuciones con mayor nimero de constituyentes léxica-
mente fijados», enriquece el método filolégico, al igual que otras consideraciones de base pragmidtica.

26 Para mds informacién, vid. Zamora Munoz (2014: 219-220).
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Connoscuda cosa sea a los que son como a los que seran que esta carta uieren e oyeren o
Connoscida cosa sea a todos los omnes que esta carta uieren. Van en 3.2 persona apor-
tando el matiz de objetividad®” que requiere todo destinatario colectivo y también
suelen acompanar a las cldusulas de la p1sposiTIO.

En la INTITULATIO, se encuentran férmulas como la de dominio, en las inti-
tulaciones reales: regis Castelle et Toleti vs. rey de Castilla de Toledo, de Leon, de Galli-
zia, de Seuilla, de Cordoua, de Murcia e de Inhen. Y en estas intitulaciones también
suele encontrarse la férmula de legitimacién o humildad, esto es, Dei gratia vs. por
la gracia de Dios pospuesta al nombre del emisor, un monarca en este caso: Ego Alde-
Jfonsus, Dei gratia rex Castelle et Toleti vs. Yo don Alfonso, por la gracia de Dios rey de
Castiella e de Toledo...; don Alfonso, por la gracia de Dios rey de Castilla, de Toledo, de
Leon, de Gallizia, de Seuilla, de Cordoua, de Murcia e de laben...; no obstante, esta
férmula también puede ir pospuesta al nombre de un miembro de una institucién
civil o eclesidstica para indicar su condicién en ella: Ego Tellus, Dei gratia Palenti-
nus electus vs. Yo don Tello, por la gracia de Dios electo de Palencia.

En la sancTI0, una de las férmulas mds frecuentes que introduce la impo-
sicién de las penas es esta: Si qua persona hanc cartam infringere uel atemprare pre-
mmpserit... vs. Si a/gumz persona aquesta carta crebantar o ensayare uenir contra ella...

En la corrOBORATIO, las férmulas hanc cartam roboro e confirmo vs. esta
carta robro e confirmo, o et roborate ab abbate... vs. e robrados del abbad...

La paTa suele ir introducida por la f6rmula Facta karta vs. Ffecha la cartay
también puede encontrarse en ella la férmula de confirmacién real: Regnante rege
Aldefonso, cum wuxore sua regina Helionore et filiis suis infantibus domno Fernando
et domno Henrico, in Castella et in Toleto... vs. Regnando el rey don Alfonso, con su
mugier regna domna Leonor e con sos fiios infantes don Fferrando e don Enrric, en
Castiella, en Toledo...

En la vaLIDATIO se incluyen férmulas como et sigillo meo munio vs. et de mio
sello guarnezco; et sigillo suo munit vs. de so seelo la guarnece, asi como la de valida-
cién propia de las cancillerias reales, la de las cartas partidas: e por que este fecho sea
mas firme e mas estable e non uenga mas en dubda e uala pora siempre mando fazer
dos cartas partidas por ABC...; De hac, autem compositione due carte facte sunt, sub
eodem tenore, diuise per alfabetum vs. Desta composicion son dos cartas, fechas por una
misma guisa, partidas por ABC...

Y las suscripciones de los testigos suelen introducirse con férmulas como
Isti sunt testis...; Huius rei testis sunt..., etc.

Asi pues, todas estas férmulas muestran claramente el proceso de rutiniza-
cién que las afecta, por su constante repeticién en las mismas partes documenta-
les, y presentan las propiedades internas y externas, sefialadas por Tabares Plasencia
(2020: 76), de las unidades fraseoldgicas propias de la lengua juridica, a saber, la

27 En otros documentos de esta misma coleccién, son también frecuentes las férmulas Coz-
nocida cosa sea a los omnes qui agora son e seran adelant; Conoscida cosa sea a rodos los omnes que agora
son presentes e a los que seran adelantre, docs. 53, 55, 56, 57, etc.



coaparicién de, al menos, dos elementos lingfiisticos, una relativa fijacién, que no
impida transformaciones o variaciones, y la institucionalizacion y rutinizacién del
discurso juridico.

3. CONCLUSIONES

Podemos concluir, tras el andlisis contrastado de las estructuras de cardcter
formulario en latin y en romance, destacando la evidente destreza mostrada por los
escribas en el proceso de traduccidn y, por lo tanto, su manejo de varios registros dife-
rentes de una sola lengua en la tradicién discursiva juridica medieval (Garcia Valle
2015), lo que confirmaria la propuesta de Steiner (1995), segtin la cual el proceso de
traduccién empieza en el interior de una misma lengua. Asimismo, se desprende de
este traslado de la formulacidn juridica latina a la romance, sin apenas alteraciones
o cambios, que el mantenimiento de las férmulas en latin en muchos documentos
redactados ya en romance durante el siglo x111 no implicaba un desconocimiento
por parte de los escribas que les impidiera redactar estas férmulas en romance; des-
vela, sin embargo, su intencién de otorgar al documento la validez juridica que le
aporta la presencia de las férmulas en latin. Ejemplos de adaptaciones al romance
para facilitar la comprension del texto podrian ser el hecho de no traducir autem y
el de elegir una expresién romance menos técnica para la traduccién de sub eodem
tenore (por una misma guisa), en lugar de la literal ‘bajo el mismo tenor’.

Mds adn, el estudio fraseoldgico juridico llevado a cabo aqui, aunque esté
principalmente «basado en el método filolégico, integrador y fecundo en la tradicién
gramatical hispdnica, que concibe las unidades fraseoldgicas como unidades plu-
riverbales lexicalizadas con propiedades sintdcticas y 1éxicas desde una concepcién
que separa léxico de gramdtican, siguiendo a Echenique Elizondo (2021: 40-41), nos
permite avanzar en la caracterizacion de las férmulas juridicas atendiendo a otras
consideraciones como las de la gramdtica de construcciones. Asi pues, a partir de
los trabajos de Wray (2006; 2008; 2012; 2013), Coulmas (1979; 2011), Wilhelm
(2013), Cobby (1995), etc., centrados en el andlisis formulario desde esta tltima
perspectiva, y combinando, por tanto, ambos marcos de estudio, el filolégico y el
construccionista, podemos entender como férmula juridica

toda combinacién de dos o mds palabras, o incluso una oracién completa, cons-
tituida a partir de patrones, con un marcado cardcter estructurante®® en el escrito
y cuyo significado no siempre se corresponde con la suma de los significados de
las palabras que la componen. Puede constituirse en un enunciado por si misma y
mostrar un significado expresivo y discursivo propio y carente de autonomia tex-
tual, coincidiendo asf con las férmulas rutinarias de la lengua oral. Ademds, estd
fijada tradicionalmente y pertenece a un discurso repetido, el juridico-notarial,
cuya caracteristica principal es la frecuencia, a la que acompafian otras como la

28 Tal como senala Wilhelm (2013: 217).
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institucionalizacidn, la estabilidad y fijacién formal, la variacién, siempre que no
suponga diferencias de significado, y la gradacion de la estabilidad formal o fija-
cién presentada®. Por tltimo, las férmulas facilitan la comprensién del texto y su
principal objetivo no es lingiiistico, sino social, al aportar al escrito la legalidad

que requiere (Garcia Valle 2021b: 21).

Asi pues, los dos extensos documentos notariales analizados nos han permi-
tido llevar a cabo este estudio de fraseologia histérica, cuya novedad radica en con-
trastar y comparar las versiones latina y romance de las férmulas juridicas presentes
en ellos, la primera versién constituida en el origen y la segunda en el resultado de
un traslado del latin al romance en una tipologia textual concreta, la documenta-
cién notarial medieval. Por tanto, no cabe ninguna duda de que la fraseologia juri-
dica medieval es determinante en los estudios de fraseologia histérica del espanol.

REcIBIDO: enero de 2023; ACEPTADO: marzo de 2023.
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CANON LITERARIO Y FRA§EOLOGTA EN EL PROCESO
DE CODIFICACION GRAMATICAL
DEL CASTELLANO (1492-1770)

Maria José Martinez Alcalde

Universitat de Valéncia

RESUMEN

La definicién cldsica de gramdtica como disciplina ligada a la nocién de correccién y al uso
de los mejores autores se traslada al proceso de codificacién gramatical del castellano con
matices diversos que tienen que ver con la cronologia de las obras, pero también con sus
objetivos. Puede observarse la discrepancia sobre la posibilidad de establecer un canon de
autores castellanos similar al latin como fundamento de la norma gramatical y su relacién
con el recurso paralelo a la fraseologia, en particular a los refranes o a las unidades fra-
seolédgicas que se identifican con esta denominacién. El trabajo se centra en el estudio de
estas cuestiones en las gramdticas castellanas autdctonas de la etapa que transcurre entre
la publicacién de la Gramdtica sobre la lengua castellana de Nebrija (1492) y el periodo del
siglo xv11r anterior a la publicacién de la primera Gramdtica de 1a Real Academia Espafiola.

PALABRAS CLAVE: fraseologia, canon literario, gramdtica espafiola, codificacién gramatical.

LITERARY CANON AND PHRASEOLOGY IN THE PROCESS
OF GRAMMATICAL CODING OF SPANISH (1492-1770)

ABSTRACT

The classic definition of grammar as a discipline linked to the notion of correctness and use
by renowned authors is transferred to the process of grammatical coding of the Spanish
language, with various nuances that concern the chronology of the works, but also their
objectives. The discrepancy on the possibility of establishing a canon of Castilian authors
similar to Latin as the basis of the grammatical norm can be observed, together with its rela-
tionship with the parallel resource to Phraseology, in particular to proverbs or phraseological
units that are identified within this denomination. This work focuses on the study of these
issues in the autochthonous Castilian grammars of the interval between the publication of
Nebrija’s Gramdtica sobre la lengua castellana (1492), and the period of the eighteenth century
prior to the publication of the first Gramadtica of the Royal Spanish Academy.

Keyworbps: Phraseology, literary canon, Spanish grammar, grammatical coding.
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1. OMISIONES DE NEBRIJA Y NEGACIONES DE VALDES

El origen de la gramdtica estd intimamente ligado a la escritura, a la inter-
pretacién de los textos. El helenismo gramadtica se impuso entre los latinos sobre el
de literatura para referirse a la disciplina que hoy conocemos con este nombre y que
pasé a las lenguas vulgares junto a la idea de ars grammatica como arte de hablar y
escribir correctamente. Asi la define Nebrija en los erotemata del libro tercero de sus
Introductiones Latinae (1981 [1481]): «;Quid est grammatica? Scientia recte loquendi
recteque scribendi ex doctissimorum uirorum usu atque auctoritate collecta». El cri-
terio de correccién ligado al arte gramatical emana del uso y autoridad de los «<muy
ensefados varones», segin traduce el propio Nebrija en sus /ntroducciones latinas
contrapuesto el romance al latin (1996 [ca. 1488]: 94); pero la aplicacién al castellano
del modelo de gramatizacién del latin planteaba la dificultad de establecer un canon
de auctores castellanos similar al que sustentaba la renovadora propuesta gramatical
nebrisense para la ensefianza del latin, y esta dificultad podria explicar algunas de
las peculiaridades de la definicién de la disciplina en su obra de 1492.

En el primer capitulo de su Gramdtica sobre la lengua castellana, Nebrija
explica el origen y significado de los términos gramdtica 'y gramdticos. Lo hace tras-
ladando lo que habia escrito sobre la voz gramadtica en el libro tercero de sus Intro-
ductiones (1481), donde, como respuesta la pregunta «Unde dicitur grammatica?»,
indicaba: «A grammatis, hoc est, a litteris, quasi scientia literaria». En su tratado
sobre el castellano, explica que «los que bolvieron de griego en latin este nombre
gramdtica, llamaron la “arte de letras”, i a los professores i maestros della dixeron
“grammaticos”, que en nuestra lengua podemos dezir “letrados™ (Nebrija 2011
[1492]: 15). Hay diversos matices de interés en este traslado del texto latino al des-
tinado a la codificacién del castellano; pero es significativo que Nebrija no repro-
duzca aqui la citada definicién de las Introductiones Latinae en la que caracteriza la
gramdtica como ciencia del habla y la escritura correcta «ex doctissimorum uirorum
usu atque auctoritate collectar. Y es significativo porque con esta omision elude una
cuestion que afecta al propio proceso de gramatizacién del castellano: quiénes eran
esos «muy ensefiados varones» sobre cuya autoridad deberia sustentarse la correc-
cién en la lengua vulgar.

En este primer capitulo de su Gramadtica castellana, Nebrija distingue las
partes en que se divide el arte gramatical segin Quintiliano: en primer lugar, la
gramdtica llamada metddica por los griegos y que «nos otros podemos bolver en
“doctrinal”, por que contiene los preceptos i reglas del arte» y, en segundo, la que
«los griegos llamaron “istorica”, la cual nos otros podemos bolver en “declaradora”,
por que expone i declara los poetas i otros autores por cuia semeianga avemos de
hablar». Es decir, las vertientes métodica e histérica de las tareas gramaticales en
los términos utilizados marginalmente por Quintiliano en su Institutio oratoria y
que Nebrija también habia recogido en sus Introductiones (1481): la recte loquend;i
scientia y la poetarum enarratio (Casas Rigall 2010: 17). En su Gramadtica sobre el
castellano, Nebrija inicamente se propone abordar la primera, la que «aun que sea
cogida del uso de aquellos que tienen autoridad para lo poder hazer, defiende que
el mesmo uso no se pueda por ignorancia corromper» (Nebrija 2011 [1492]: 15). Es



decir, la gramdtica que, aungue se tome del uso de quienes tienen autoridad, establece
preceptos para evitar que ese uso se corrompa por ignorancia de las reglas del arte.

Las menciones de Nebrija a autores y textos literarios castellanos en su Gra-
mdtica de 1492 se encuentran, fundamentalmente, en el libro cuarto, en los capitu-
los de la sintaxis que tratan «Del metaplasmo» y «De las otras figuras». Nebrija cita
pasajes de Mena en 43 ocasiones, y, de forma esporddica, del Marqués de Santillana,
Enrique de Villena, Jorge Manrique, Gémez Manrique y Alonso de Velasco, y se
refiere a las Siete partidas en el libro tercero cuando ejemplifica el uso anticuado del
participio concordado al explicar el nombre participial infinito (Niederehe 1994;
Pérez Priego 1998). La valoracién literaria de Mena por parte de Nebrija ha sido
objeto de discusién (Terracini 1993); sin embargo, como ha puntualizado Casas
Rigall (2010: 28-29), la distribucién de las citas poéticas en las Introductiones y en
la Gramatica castellana respondia al modelo de las gramdticas cldsicas, por lo que
no podria deducirse de ella, de forma simple, un juicio sobre autores o estilos litera-
rios. En cualquier caso, Nebrija no propone a ningtn autor de manera inequivoca
como modelo de correccién para el castellano. Utiliza también algunas coplas y
romances, pero los ejemplos que aparecen en la Gramadtica castellana de 1492 son,
mayoritariamente, del propio Nebrija!, constituido en autoridad gramatical y asi,
de modo implicito, en representante o, al menos, notario del acuerdo de los hom-
bres doctos de su época’. Un hecho que pone sobre la mesa la fundamentacién de
la autoridad del gramitico en el proceso de codificacién del castellano, abordada de
forma bien distinta por Juan de Valdés en su Didlogo de la lengua, que, sin ser una
gramdtica, pone en cuestién tanto las bases de esa autoridad como la propia posibi-
lidad de gramatizacién de las lenguas vulgares.

Valdés no encuentra en el castellano modelos literarios comparables no solo
al latin, sino al toscano, y el descuido que observa en los libros espafoles le impide
aceptar la autoridad de ningan autor en lengua castellana para corregir los abusos
que advierte:

Magrcro.- [...] ;No tenéis por tan elegante y gentil la lengua castellana como la
toscana?

VALDEs.- Si que la tengo, pero tanbién la tengo por mds vulgar. Porque veo que
la toscana estd jllustrada y enrriquecida por un Bocacio y un Petrarca, los quales,
siendo buenos letrados, no solamente se preciaron de screvir buenas cosas, pero
procuraron escrevirlas con estilo muy propio y muy elegante, y, como sabéis, la
lengua castellana nunca ha tenido quien escriva en ella con tanto cuidado y mira-
miento quanto serfa menester para que hombre, queriendo o dar cuenta de lo que
scrive diferente de los otros, o reformar los abusos que ay oy en ella, se pudiesse

aprovechar de su autoridad (Valdés 2008 [1535]: 101-102).

! Sobre la funcién de los ejemplos como parte del proceso de gramatizacién, vid. Chevi-
llard (2007).

2 Las referencias expresas a la autoridad real o al consenso de quienes tendrian que acatar
sus propuestas normativas solo se hacen expresas para la ortografia (Martinez Alcalde 2019).
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Valdés considera que Mena no puede tomarse como modelo de vocablos
«propios y naturales» y destaca la falta de equiparacién de los dibrillos» castellanos
con los latinos, por no haber sido escritos por «personas dotas y curiosas». Tras dar
su opinidn sobre las obras literarias a las que pasa revista respondiendo a sus inter-
locutores (Terracini 1993; Pérez Priego 1998), concluye:

todos essos librillos, como estdn escritos sin el cuidado y miramiento necesario, tie-
nen algunas faltas, por donde no se pueden alabar como alabaréis entre los griegos
a Demostenes, a Xenofén, a Isdcrates, a Plutarco, a Luciano, y assi a otros principes
de la lengua, y en latin a Cicerdn, a César, a Salustio, a Terencio, y asi a otros que,
como escribieron con cuidado, se ve en ellos la natural propriedad y puridad de la
lengua. Y de star los libros espafoles escritos con descuido, viene que casi todos los
vocablos que la lengua castellana tiene de la latina, unos estdn corrompidos, qual
mds qudl menos; otros estdn mal usados; porque, como no han andado escritos
de personas dotas y curiosas en lo que avian de dezir, sino de mano en mano, o,
por mejor decir, de boca en boca su poco a poco se an ydo corrompiendo (Valdés

2008 [1535]: 101-102).

Ante esta deficiencia de los autores castellanos, los refranes parecen consti-
tuirse para Valdés en referencia de esa «propriedad y puridad» de la lengua castellana
(Quilis 2006); sin embargo, manifiesta también la imposibilidad de fundar en ellos
una nocién autorizada de correccién gramatical. Valdés destaca el cardcter vulgar
de los refranes castellanos frente al culto de los griegos y latinos, ya que «los caste-
llanos son tomados de dichos vulgares, los mds dellos nacidos y criados entre viejas,
tras del fuego, hilando sus ruecas, y los griegos y latinos, como sabéis, son nacidos
entre personas doctas y estdn celebrados en libros de mucha doctrina» (Valdés 2008
[1535]: 105). Ese cardcter vulgar es precisamente el que los hace buenos «para con-
siderar la propiedad de la lengua castellana» y, asi, los utiliza para argumentar sus
opiniones sobre las dudas lingiiisticas que le plantean sus interlocutores; pero solo
los admite abiertamente como modelo de correccién gramatical cuando se trata de
vocablos relacionados con el latin y niega esa posibilidad normativa cuando no existe
esa relacién con la lengua cldsica:

MARcI0.- ;N0 seria mejor, por no caer en el inconveniente que parege sea poner articulo
masculino al nombre femenino, perder la a del articulo y dezir [arca, ['ama, [ ala?
VaLDEs.- No me pareceria mal, si se usase, pero, como no se usa, yo por mi no lo
osarfa dezir ni escrevir.

MARcI0.- Pero, ;no os pareceria mal adonde lo viésedes escrito?

VaLbEs.- No, de ninguna manera. Esto es cuanto a los vocablos que o son latinos
o tienen alguna parte del latin; quanto a los otros, no os sabria dar regla ninguna

(Valdés 2008 [1535]: 126).

Aun encontrando en los refranes la representacién de la propiedad y pureza
delalengua castellana, Valdés no los reconoce sin mds como modelos de uso correcto
en el presente. Los considera preferibles al descuido de los libros castellanos, pero
los juzga como hombre docto, marcando como vulgares o anticuadas algunas de
las formas que aparecen en ellos:



Nuestros passados dezian ducho, por vezado o acostumbrado, como parege por el
refrén que dize: A quien de mucho mal es ducho, poco bien se le haze mucho; ahora
ya parecerfa mal. No me plaze dezir durmiente, por el que duerme mucho, como
dize el refrdn: Al raposo durmiente no le amanece la gallina en el vientre (Valdés

2008 [1535]: 166).

Entre gente vulgar dizen yantar, en corte se dize comer; un refrin no malo usa yan-
tar, diziendo: El abad de donde canta, de alli yanta. Luengo por largo, aunque lo
usan pocos, yo lo uso de buena gana, y lo usa también el refrdn que dize: De luen-
gas vias, luengas mentiras. |...] Mentar, por nombrar o hazer mengidn, vamos ya des-
echando, no embargante que diga el refrdn: £/ ruin, quando lo mientan, luego viene

(Valdés 2008 [1535]: 170-171).

So, por debaxo, se usa algunas vezes, diziendo: So la color std el engario, y So el sayal
ay dl; dizese también: so la capa del gielo; pero, assi como yo nunca digo sino debaxo,
assi no os aconsejo que digdis [de] otra manera. [...] Suso, por arriba, se usé un
tiempo, como parege por el refranero que dize: Con mal anda el hus, quando la
barva no anda de suso, pero ya no lo usamos, especialmente en cosas graves y de
autoridad. [...] Dizese entre gente baxa vezo, por costumbre, y vezado, por acostum-
brado; un refrin dize: Vezo pon que vezo quites [...]. Verter, por derramar, avemos
ya dexado, a pesar del refranejo que dice: Agua vertida, no toda cogida (Valdés
2008 [1535]: 173-174)

Son solo algunos ejemplos. La critica de Valdés alcanza a la lengua de los
autores castellanos y también a los refranes, que, aun siendo mejores que cualquier
ejemplo inventado por él mismo «porque mds autoridad tiene un exemplo destos

antiguos que un otro que yo podria componer» (Valdés 2008 [1535]: 126), no pue- 4
den suplir la ausencia de un canon literario sobre el que sustentar la norma gra-

matical. Valdés se refiere, al sefialar sus preferencias de uso, al habla de «personas 2

cortesanas» y <hombres bien hablados», grupo al que, evidentemente, se adscribe. .

Sin embargo, niega la posibilidad de arrogarse la autoridad en materia de correc- o

cién gramatical castellana, porque, seglin manifiesta, ¢l ofrece solo su criterio para E{J

ilustrar la lengua, pero, como declara con desdén, «el que no quisiere tomar este «

trabajo, déxelo estar, que no por eso se ird al infierno»: S

<

VALDES.- [...] Atender por esperar ya no se dize; deziasse bien en tiempo passado, é

como parege por este refrdn: Quien tiempo tiene y tiempo atiende, tiempo viene que Q

se arrepiente; en metro se usa bien atiende y atender, y no parece mal; en prosa yo i

no lo usarfa. =

Magrcro.- Y esos vocablos que vos no queréis usar, susanlos los otros?

3 Sobre la discusién en torno al uso cortesano como modelo para Valdés, vid. los estudios
de Gonzilez Oll¢ (2002 y 2005) y Echenique (2022), que matizan su utilizacidén como criterio de
autoridad y el fundamento cultural e ideolégico de esa defensa (Ramajo Cano 1993; Laspéras 1990;

Rivarola 1998).
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VALDEs.- Sy, usan, pero no personas cortesanas, ni hombres bien hablados; podréi-
los leer en muchas farsas y comedias pastoriles que andan en metro castellano, y
en algunos libros antiguos, pero no en los modernos (Valdés 2008 [1535]: 165).

VALDEs.- Si avéis bien mirado en ello, hallaréis que pongo 2 quando el vocablo que
precede acaba en consonante, y no la pongo cuando acaba en vocal, y assi escri-
biendo este refrdn, pongo: Haz lo que tu amo te manda, y siéntate con él a la mesa
y no y asiéntate; como también en éste: El abad de donde canta, de alli yanta, y no
de adonde [...].

PactEco.- Mucha observancia es éssa, y mucho cuidado es menester para guardarla.
VALDEs.- Assi es verdad; y aun por esso no os digo yo lo que otros hazen, sino lo
que yo procuro guardar, desseando ilustrar y adornar mi lengua. El que no qui-
siere tomar este trabajo, déxelo estar, que no por eso se ird al infierno (Valdés 2008

[1535]: 132).

La autoridad gramatical sobre el castellano, segtin esto, no puede ser asu-
mida por ningtin hombre docto que imponga su criterio a quienes pueden conside-
rarse como sus iguales en este terreno. Valdés le reconoce a Nebrija esa autoridad en
la lengua latina, porque «esto nadie se lo puede quitar» (Valdés 2008 [1535]: 103),
pero no en la castellana, ya que, al margen de los discutidos argumentos sobre sus
referencias a la procedencia andaluza de Nebrija (Guitarte 1974; Terracini 1994),
el autor del Didlogo declara su conviccién de que no puede «ninguno ser bastante»
para reducir a reglas las lenguas vulgares:

Marcro.- ;Habéis notado alguna otra regla que pertenezca al acento?

VaLbgs.- Ninguna, porque ya sabéis que las lenguas vulgares de ninguna manera
se pueden reducir a reglas de tal suerte que por ellas se puedan aprender; y siendo
la castellana mezclada de tantas otras, podéis pensar si puede ninguno ser bastante

a reducirla a reglas (Valdés 2008 [1535]: 128).

La fundamentacién de la gramdtica en el uso de los sabios, el conocido
consensus eruditorum de Quintiliano, ligado, fundamentalmente, a la lengua litera-
ria (Sdnchez Manzano 2005: 121), no encuentra un referente incuestionable para
el castellano en este terreno. No lo hace en la Gramadtica sobre la lengua castellana
de Nebrija, que evita entrar en la cuestidn, y tampoco en el escepticismo de Val-
dés sobre la posibilidad de establecer una norma gramatical para la lengua vulgar.

2. LITERATURA Y FRASEOLOGIA PARA UN NUEVO
ARGUMENTARIO EN LA GRAMATICA
DEL SIGLO XVII

Valdés utiliza el refrdn para ejemplificar cuestiones de uso del castellano;
pero unicamente le da un valor cercano a lo normativo en vocablos relacionados
con el latin, con las salvedades indicadas y las dificultades de interpretacién que
implica la complejidad del Didlogo. Casi un siglo después, tras el vacio del xvI en



la produccién de gramdticas autdctonas®, el latin es también referencia por motivos
bien distintos en el Arte de la lengua espariola castellana de Gonzalo Correas (1954
[1625]), ferviente partidario, como Bartolomé Jiménez Patér’, de la reoria del cas-
tellano primitivo, que defendia la existencia de la lengua castellana antes de la con-
quista romana. Gregorio Lépez Madera habia sustentado esta tesis en el cardcter
invariable de la sustancia gramatical, que es «no auerse mudado nuestra lengua,
es auer conseruado su dialecto, phrasis, y figuras, que es imposible dezir, que pro-
cedio de la Latina, o de otra alguna, sino digan de donde tomamos la Gramatica
de nuestra lengua, tan artificiosa, y concertada?» (Lépez Madera 1601: 69 1). Esta
conservacioén de las phrasis (caquel modo especial con que cada lengua vsa de sus
maneras de dezir, sin que en otras se puedan dezir por aquel termino») se refleja en
el uso de las figuras y «mucho mas en los adagios 6 maneras de dezir proverbiales,
que nosotros llamamos refranes, se hallard vna notable diferencia» (Lépez Madera
1601: 67 ry v). Lépez Madera encuentra en ellos el testimonio histérico de la anti-
giiedad de la lengua y defiende que se habrian traducido al latin los dichos hispdni-
cos, existentes con anterioridad, aunque, como se apresura a observar, se pervertia
en ese proceso de traduccion la fuerza y donaire de «su tierra natural, que era nues-
tra Espana» (Lépez Madera 1601: 74 ).

La defensa de la teoria del castellano primitivo tiene un papel fundamental
en el Arte de la lengua esparnola de Correas (1954 [1625]), quien expone las tesis de
Lépez Madera desde el principio de la obra y la cierra con una «Comparazion de las
dos lenguas latina y castellana» donde muestra la superioridad del castellano sobre
la lengua cldsica a través de una estrategia discursiva definida en torno a una serie
ordenada de argumentos (Martinez Gavildn 2020). Tras declarar la mayor facili-
dad en la pronunciacién del castellano y la mayor claridad «en su dezir», destaca
que «una buena lengua deve ser cunplida i copiosa en vocablos i frases para decla-
rar las cosas, i poder traduzir en si con propiedad i menos rrodeo los libros de otra»
(Correas 1954 [1625]: 488). En este punto, recurre como argumento a la abundan-
cia «de frases nuestras i rrefranzillos» que no pueden traducirse al latin sin perder
su gracia y su sentido:

I si no, pusieranse a traduzir la infinidad de frases nuestras i rrefranzillos, en que
eszedemos gran trecho, i es inposible darlas en Latin su semexante en todo, ni bol-
verlas por rrodeo con la grazia i sentido que ellas tienen, como son, Hazer hoxa
hormiga, hazer pie de gallo, ni teme ni debe, atontas i i locas, sin mas ni mas, sin mas
aca ni mas alla, ni quita ni pone, a mata cavallo, & campana tanida, & pendon herido,
de boga arrancada, la de mazagatros, por los zerros de Ubeda, hagalo Vargas, sin eso i
con eso, cargar la rromana, cargar delantero, al pie de la letra, si & mano viene, i otra
inmensa multitud que no es menester amontonar aqu{ (Correas 1954 [1625]: 489).

# No nos ocupamos aqui de las gram4ticas espafiolas para extranjeros. Sobre el tratamiento
de esta cuestién en estas obras vid. Esteba (2005 y 2016); Martinez Alcalde (2006); Quijada (2006,
2001 y 2018); Satorre (2008); Gomez Asencio (2016a y 2016b); Polo (2020) y Diaz (2020).

> Jiménez Patdén (1614) no recurre en su gramdtica castellana a citas literarias ni a refranes.
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Lo que Correas denomina aqui «frases» y «refrancillos» son, como puede
observarse, locuciones de distinto tipo, segun la terminologia fraseolégica actual
(Corpas 1996; Garcia-Page 2008); entre ellas, algunas que podrian englobarse en
las denominadas locuciones proverbiales (Sevilla y Crida 2013: 112; Crida y Sevilla
2015: 70-71), siempre teniendo en cuenta los difusos limites y las estrechas relacio-
nes entre la locucién y el refrdn, que se perciben de forma evidente en su perspec-
tiva histdrica e historiogréfica (Echenique 2003 y 2021: 67-68 y 73-76)°. Frente a
las consideraciones de Valdés sobre el cardcter culto de los refranes latinos, Correas
defiende la superioridad de los castellanos y, junto a su intraducibilidad, destaca
su mayor abundancia en nuestra lengua, que habria tomado muy pocas «de la gra-
matica i libros Latinos», hasta tal punto que, segtn dice, «no hallo mas destas dos
conocidamente: esto es, por que es, a prima ﬁzz, por a la primera vista, i verbi grazia,
que lo usan algunos. La causa es porque en Castellano tenemos muchas mas frases
que en Latin, i no nos acordamos de imitar las suyas» (Correas 1954 [1625]: 385).

A esto le une Correas, en el punto cuarto de su argumentacién, la superio-
ridad del castellano en el terreno literario con tantos y tan elegantes libros que «la
dézima parte es mds que todos los latinos». Tras indicar, en la linea de Nebrija, que
la lengua castellana llegé a la cumbre con los Reyes Catélicos, destaca su floreci-
miento por parte de un nimero tan grande de autores que no considera necesario
presentarlos de forma exhaustiva. Ademds, incluye ya en la némina las «artes gra-
maticales» para la ensefianza de la lengua a extranjeros que se habian publicado a
partir del siglo xvr:

Desde ellos por mas de zien afios 4 ido creciendo, i erriqueziendose de mucho i ele-
gantes libros de toda suerte, que por ser tan notorios i tantos, no es menester aqui
hazer catalogo de ellos, que la dezima parte es mas que todos los Latinos. I si no
uvieran tenido los pasados, i presentes aquella errénea presunzion de escrivir en
Latin, tuviéramos muchos mas autores antiguos y modernos. Nombremos algu-
nos: Fuero Xuzgo, i leies de las Partidas, la istoria Xeneral de Espafia, la Pontifi-
cal de Illescas, Xeronimo Zurita, que solo iguala 6 pasa a los istoriadores Latinos,
Anbrosio de Morales, el padre Xuan de Mariana, frai Luis de Granada, i frai Luis
de Leon, Alonso de Villegas, la Santa Teresa de IHS, i otra infinidad: poetas Xuan
de Mena, Garzilaso que no tiene par, Don Alonso de Erzilla, tal como Virgilio,
de los vivos el fecundo Lope de Vega, el sublime don Luis de Gongora: Perdonen
los demas vivos i muertos no nombrarlos, por no ser largo. [...] Sabese en Italia i
Flandes, i prezianse de saberla en Franzia, Ingalaterra i la alta Alemania, i en las
costas de Africa. I an por alla hecho artes gramaticales para deprenderla, i copiado

vocabularios (Correas 1954 [1625]: 493).

Correas considera que hay una literatura que ha ido enriqueciendo la len-
gua castellana y hace uso de ella en su obra; pero, como sucedia en la Gramdtica

¢ Esta doble perspectiva estd presente en el corpus del Diccionario histérico fraseoldgico del

espariol (DHISFRAES) (Echenique y Pla 2021).



castellana de Nebrija, incluye la mayor parte de las citas literarias en el apartado
dedicado a la sintaxis figurada;

Avemos dicho la costruzion llana i comun de las partes, vengamos ahora 2 la figu-
rada, la qual es fuerza saberse, i se causa porque muchas vezes nos desbiamos del
sinple i llano uso de hablar para aliviar el fastidio del cotidiano dezir formado por
el estilo ordinario, i 2 vezes forzados por la necesidad de la materia  cosa que trata-
mos, principalmente en la poesia, que pide un no se qué menos vulgar: i buscamos
algun estraordinario 6 nuevo modo, que con grazia adorne la orazion, i esprima
lo que queremos. Lo qual se extendié tanto que dize Quintiliano, que casi todo
lo que hablamos es figura. I en nuestro particular la lengua Castellana tiene tan-
tas frases i sales particulares que haze mui verdadero & Quintiliano, que lo dixo
en Latin, como si lo dixera solo del castellano. [...] Es pues figura postura nueva
diferente de la rregular i ordinaria en la dizion i orazion hecha por necesidad, o
acaso, o con cuidado i gusto particular por elegancia i hermosura, i es como si
dixesemos una zierta irregularidad de la rregla comun de hablar, sufrible por uso i
autoridad, i aun agradable, si no pasa los limites de la rrazon, como se halla en los
buenos autores; mas si lo eszede es vizio intolerable, como en los malos (Correas

1954 [1625]: 374-375).

Para fundamentar la aceptabilidad en castellano de esta alteracién de la sin-
taxis natural, recurre a las autoridades literarias, con Garcilaso a la cabeza, seguido
de Juan de Mena y de menciones ocasionales a otros autores (Quijada 2006: 659).
Junto a ellas, Correas utiliza un buen nimero de refranes que tendrian también esa
capacidad de hacer la irregularidad «sufrible por uso i autoridad»” y cabe pensar
que a ellos les corresponderia el aspecto relativo al uso. A esto apunta su explicacién
cuando incluye entre los tropos la paroimia o rrefran en la que aprovecha para dar

publicidad a su Vocabulario de refranes (Correas 2000 [1627]):

La paroimia es en Rromanze rrefran, en Latin adagium, dicho conozido i vulgar
acomodado 4 varios propositos en tienpo i ocasion, las mas vezes alegorico i senten-
zi0so [...]. Mui cumplidos i declarados se verdn en nuestro Vocabulario de rrefra-
nes Castellanos, el mas copioso que 4 salido. Dizese de pard, azerca, i oime, oimos,
camino, porque ocurre i sale, como el camino, 4 las rrazones que se van diziendo,
i porque va de uno en otro como de casa en casa, i de barrio en barrio. No pareze
mal la utumologhia de otros que la sacan de oime, cantilena, porque de rrefranes
se an fundado muchos cantares, i al contrario de cantares an quedado muchos rre-
franes [...]. Corrutamente dizen paremia (Correas 1954 [1625]: 398-399).

7 Ejemplifica con refranes las siguientes figuras: alegoria, enigma, zeugma, polisindeton,
paronomasia, ap6cope, aisxrologia y exthilipsis o trizadura. En el Arte kastellana del Trilingiie de tres
artes reduce drésticamente este apartado (Correas 1627: 118-122), pero mantiene algin refrdn en el
zeugma (Lo que la abexa zuga miel torna, lo que la rania ponzona) y polisindeton (Pan, i vino, i tozino,
i queso arniexo, i el amigo viexo).
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En la explicacién etimolégica del término paroimia como helenismo, Correas
incide en su cardcter y transmisién popular «porque va de uno en otro como de casa
en casa». Destaca, ademds, la presencia en los refranes de maneras de hablar antiguas
al tratar del arcaismo, donde los utiliza junto a una cita de Garcilaso:

El arxaismo, de arxaios, antiguo, es manera de ablar antigua, como se halla en for-
mulas, i rrefranes: £ nol fagades ende al, Fallamos que devemos condenar é condena-
mos: A las vegadas se portan los omes tuerto é non an derecho: Por nuevas no curedes,
harse an viexas, & saber las edes: Vala por valga: Fixo, fanega. En rromanzes i libros
antiguos ai este lenguaxe, i se deve saber; mas no mezclarse con el presente de aora,
si no es devido lugar i ocasion, porque seria vizio desapacible. A Garzilaso le obligé
el verso dezir en la egloga segunda ansi:

Un poco de agua clara nos detiene,

por ella no conviene lo que entramos

con ansia deseamos (Correas 1954 [1625]: 384).

Correas recurre a un cierto canon de autores literarios en la sintaxis figu-
rada del Arte de la lengua espariola; pero no constituye sobre sus usos el funda-
mento de su gramdtica. Lo que predomina en la obra es el ejemplo inventado, que
convive con construcciones de tipo paremiolégico que Correas presenta como
refranes o sin ninguna indicacién (Buitrago 2006), destacando su carcter popu-
lar y su antigiiedad, bien con referencias generales, como cuando sehala que «La
segunda singular del presente guieres se abrevia en quies en comun hablar, i en
comicos, i rrefranes» (Correas 1954 [1625]: 305) o «Aquende, i allende i luenie son
antiguos, que se usan en formulas i rrefranes, i se hallan en los libros» (Correas
1954 [1625]: 342); o bien referidas a refranes concretos, por ejemplo al explicar
a la pérdida de s ante x «en el rrefran viexo: A Mari Monton Dio xele da, Dio xelo
pon» (Correas 1954 [1625]: 393).

Valdés y Correas utilizan la descripcién y valoracién de estas estructuras fra-
seolégicas y sus peculiaridades en funcién de los objetivos de sus respectivas estra-
tegias argumentativas. Para Valdés, la lengua castellana, frente al latin, no tiene las
caracteristicas necesarias para ser reducida a arte gramatical y los refranes castella-
nos no le sirven para fundamentar esta pretensién. Para Correas, por el contrario,
de este tipo de construcciones en castellano y su dificultad de traduccién refrenda
su superioridad frente al latin y son testimonio de la propiedad de nuestra lengua.

En 1651, el jesuita Juan Villar publica su Arte de gramdtica espariola, un tra-
tado con un objetivo abiertamente did4ctico que sigue de cerca los textos utilizados
para la ensefianza del latin (Martinez Gavildn 20006) y en el que prescinde pricti-
camente por completo de las menciones a autores literarios castellanos, incluso en
la sintaxis figurada. Apenas cita circunstancialmente a Juan de Mena al estudiar los
participios (Villar 1651: 79-81) y a Géngora, sin nombrarlo, para la acentuacién del
verso (Villar 1651: 100-101). Aunque no recurre a los refranes, los utiliza de forma
aislada cuando trata el sentido activo y pasivo del participio en Hombre leido, hom-
bre entendido; cita, a continuacién, un fragmento de Las Trescientas de Mena donde
aparece «Mas val prevenir, que ser prevenidos» (Villar 1651: 79-81) y se sirve de los
refranes A quien se antuvia Dios le ayuda, Hombre prevenido medio convatidoy Hom-



bre prevenido nunca vencido para explicar la distincién entre el significado pasivo de
prevenidosy el no pasivo de entendidos.

3. CONTINUIDAD Y NOVEDAD EN LAS GRAMATICAS
PREACADEMICAS DEL SIGLO XVIII

El Arte de Villar cierra, en el siglo xv11, la historia de las gramdticas autéc-
tonas, que no continda hasta casi cien afos después y solo con tres tratados antes
de la publicacién de la primera Gramdtica de la Real Academia Espafola en 1771:
los de Benito Martinez Gémez Gayoso (1743, reeditado en 1769), Benito de San
Pedro (1769) y Salvador Puig (1770).

Martinez Gémez Gayoso (1743) solo recurre a los ejemplos literarios en la
leccién que, dentro de su Gramadtica, dedica a la sintaxis figurada, lo que sittia su
obra en la linea del modelo nebrisense para el castellano® que, a su vez, como se ha
indicado, reproducia el de las gramdticas cldsicas. En esta parte de la obra de Gayoso,
se encuentran citas de Lope de Vega, Géngora, Juan de Mena y Francisco Lépez
de Ubeda, que se unen a los refranes para ejemplificar diferentes figuras: Lo que la
abeza zuga, miel torna, y lo que la arana, ponzonia (zeugma); Pan, y vino, y tocino, y
queso anejo, y el Amigo viejo (polisindeton)’ y Mal de muchos (como dicen) es consuelo
(paréntesis). En el resto del tratado, solo aparece un refran (Quien todo lo quiere, todo
lo pierde) como ejemplo al explicar acusativo sin preposiciéon (Gayoso 1743: 281).

La verdadera novedad respecto a las cuestiones que aqui estudiamos aparece
en el tratado del escolapio Benito de San Pedro (1769), el primero de nuestra tradi-
cién autdctona que recurre a un corpus literario de autores espanoles (Lliteras 2001)
constituido por «<modelos i Patriarcas del Romance» que lo son «por consentimiento
de todos los hombres doctos de la Nacion»:

No se remediaria la falta de letura de buenos Romancistas aprendiendo ciertas lis-
tas de phrases, de modos elegantes de hablar i de refranes: porque esto causaria
otro dafio mui perjudicial, es a saber un lenguage afectado i compuesto, apartado
enteramente de la naturalidad y sencilléz, sin la cual no puede hallarse la verdadera
elegancia. [...]. Conviene pues acostumbrarnos guiados de las reglas a leer diligen-
temente las obras de los buenos Autores, i notar en ellas el artificio maravilloso,
que guardan en su lenguage o ya en la eleccidn, o en el adorno, o en el concierto
de sus expresiones i de sus palabras, para hallar el buen estilo i como la symetria
del razonamiento.

Vicia mucho el habla el hacer esta lectura a los principios indiferentemente sobre
cualquier Escritor. Los modelos i Patriarcas del Romance son por consentimiento

8 Martinez Gayoso cita literalmente en su obra la Gramdtica castellana de Nebrija (Mar-
tinez Alcalde 2022: 378-379).

? Lo elimina en la segunda edicién de la obra, pero afiade Quien rodo lo quiere, rodo lo pierde
al tratar de construcciones de acusativo (Gayoso 1769: 281). Los refranes que ejemplifican el zeugma
y el polisindeton estdn en el Arte kastellana de Correas (1627: 118 y 121), pero no el del paréntesis.
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de todos los hombres doctos de la Nacion D. Diego de Mendoza, Garcilasso de
la Vega, Juan Bosan (sic), el Maestro Fr. Luis de Granada, el Maestro Fr. Luis de
Leon, el incomparable Theologo Benito Arias Montano, D. Fernando de Herrera,
D. Alonso de Erzilla, Pedro Rua, D. Estevan Manuel de Villegas, Gonzalo i Anto-
nio Perez, los Hermanos Argensolas, Don Diego de Saavedra, Miguel de Cervan-
tes. El hombre ilustrado por las reglas del Arte cogerd a manos llenas los frutos
de la elegancia Castellana, tratando noche i dia las preciosissimas Obras de estos
Escritores (San Pedro 1769: I, x1v—xv).

Benito de San Pedro destaca que, en su obra, «todas las reglas estdn explica-
das y confirmadas con ejemplos de nuestros Autores classicos, en quienes se halla el
verdadero uso del Romance» (San Pedro 1769 I: x-x1). Insiste en que no basta con
aprender la gramdtica si «se ignora enteramente la lengua», por lo que, tras aprender
las declinaciones «sin mas detencién se a de empezar la explicacién de los Autores
classicos. La lengua es antes que la Gramatica. Los preceptos se an formado de la
observacion i combinacion de palabras segtin el uso de los mejores Autores» (San
Pedro 1769 I: xx11). La intencién del autor del Arte es, por tanto, fundamentar su
preceptiva gramatical en el uso de los mejores autores castellanos; pero, ademds,
junto a ellos, aparecen en todo el tratado los refranes, que no solo utiliza en la sin-
taxis figurada. Pueden encontrarse en la definicién de una categoria gramatical den-
tro de la analogia («Preposicién es una parte indeclinable de la oracién, que se pone
antes de algun nombre o pronombre para regimiento del caso. Como diciendo: Oro
en la Iglesia. Por el hilo se saca el ovillo, &c.», San Pedro 1769: 11, 85) o en la expli-
cacién de los paradigmas, solos o acompafados de ejemplos literarios, como sucede
al tratar las formas e, lesy te, con cita de Fray Luis de Ledn:

Se ponen en lugar de los casos oblicuos personales (por cuya razon algunos se lla-
man Reciprocos) segin se nota por estos ejemplos:
Mei les... el refrdn: Mal me quieren mis comadres, porque le digo las verdades.
Te el refrdn Mas quiero un toma que dos te daré: i Leon sobre el Psalm. 136
Si yo mientras viviere
De ti Gerusalem no me acordare, o quiera que estuviere
Que ausente me hallare
De mi me olvide o si te olvidare. (San Pedro 1769: I, 160-161)

Sucede lo mismo, por poner solo algunos ejemplos, cuando explica gue como
conjuncién (San Pedro 1769: 1, 170) o los tipos de pronombres, donde une refranes,
citas literarias y ejemplos de creacién propia:

Assi en aquel refrdn: Poco se le da al harto del hambriento, estd expresso el harto i
era superfluo el le. A cada puerco le viene su San Martin. Terenc. En los Adel. Act.
Lvers. de Abril. Ni deja de darme a mi alguna pesadumbre |...] El antecedente no
esta siempre expresso en la oracién; pero se debe suplir: como diciendo: No sé¢ gue
decirme, esto es la cosa que decirme. El refrdn: Lo que la Loba hace, al Lobo le place;
esto es aquello que (San Pedro 1769: 1, 181-182).



Esta utilizacién conjunta se da también en los libros dedicados a la ortogra-
fia y la sintaxis. En este tltimo, ademds, como hemos indicado, el uso de citas no se
limita al apartado de las figuras. Se encuentra desde la primera leccién, dedicada a
la concordancia entre sustantivo y adjetivo, donde un fragmento de Fray Luis con-
vive con la misoginia del refrin que le sigue, al que cabe suponerle el mismo valor
para la explicacién gramatical:

Pero si los dos substantivos significan unas mismas cosas o mui cercanas podrd
ponerse el adjetivo en singular; v.gr. Leon Psalm. 42

Sus cine ya tu espada, poder so,

Tu prez i hermosura

Tan rara; i sobre carro glorioso

Con prospera ventura.
1 aquel refran: A la muger i a la gallina si es mala, rorcelle el cuello (San Pedro 1769:
1L, 99).

La abundante presencia de estructuras paremioldgicas en el Arte de Benito
de San Pedro contaba con el precedente del Arte de la lengua espariola de Correas;
pero su convivencia con numerosos textos literarios dentro del cuerpo doctrinal de
la gramdtica y la voluntad de basar la codificacién en ese canon de autores no se
habian dado anteriormente en nuestra tradicién gramatical autéctona. Gregorio
Mayans relata en su correspondencia que le presté a Benito de San Pedro el Arze
kastellana de Correas (Autor/a 2011: 162); pero el modelo mds cercano al del esco-
lapio, en cuanto al corpus de citas de la literatura castellana y al uso de los refranes,
se encuentra en la Rbetdrica que Mayans habia publicado en 1757". El escolapio
alaba esta obra en el «Prélogo» de su Arte, donde, al referirse a los autores que habifan
tratado sobre gramdtica castellana, sehala que «tiene principalissimo lugar en esta
clase D. Gregorio Mayans por muchos escritos suyos utilissimos a este fin, i sefia-
ladamente por su Rhetorica espafiola obra de inestimable precio para la elegancia
kastellana» (San Pedro 1769: 1, x11). La recomienda también en su Gramadtica de la
lengua latina (1769), publicada con el nombre de Agustin Paul de San Juan Bau-
tista, donde aconseja

la leccién de los Poetas Castellanos, especialmente los de un mismo genero de
Poesia, como a Garcilaso con Virgilio, a Leon con Horacio, a Ercilla con Lucano,
a Lope de Vega i Villegas con Ovidio: i tambien carear las piezas traducidas de
nuestros Poetas Espafioles con los originales latinos, v. gr. Las Odas de Horacio
con la traduccion de Leon, o Villegas [...] i asimismo leer con cuidado la Rhetorica

1 Mayans recopilé citas literarias y refranes para elaborar su proyectada Gramdtica espa-
fiola, que no llegé a realizar (Martinez Alcalde 1992: 305-306). En 1757 le escribe a Finestres (1969:
191-192): «Mi Rhetérica se ha empezado a imprimir [...] Luego me dedicaré a la Gramitica [...] enla
qual lo mds ya estd preparado, que son los egemplos, de que tengo millares, i cada uno es una senten-
cia breve i clara, 0 un modismo de hablar, o una noticia exquisita, de manera que al mismo tiempo se
aprenderd mucha i provechosa dotrina, i estos egemplos estén sacados de mi letura original».
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Espanola de D. Gregorio Mayans (De San Juan Bautista, Agustin Paul [Benito
de San Pedro] 1769).

Se trata del canon paralelo de autoridades latinas y castellanas para la ense-
fianza de ambas lenguas que también defiende en el Arte del romance castellano,
donde se refiere al estudio conjunto de los modismos de ambas lenguas:

Assi serd facil observar como de passo los modismos i phrases de cada una segun
su especial cardcter i gracias proprias, de que abunda el Castellano. Por la misma
razon serd mui oportuno hermanar las materias i Autores Latinos, en que se eger-
citan los de las Aulas de Gramatica, Humanidad i Rhetorica con la leccién de los
autores espafoles, en que se an de ejercitar para el buen Romance; i con esto no
solo se adelantard mucho mas en ambas Lenguas, si que también se aficionaran los
Ninos, i tomardn el gusto de los diferentes asuntos [...] En consecuencia se pondrd
en manos de los Estudiantes al mismo tiempo a Phedro con el Asno de oro de Apu-
leyo, o la traslacién antigua Castellana de las Fabulas de Esopo; Cornelio Nepote,
o a Salustio con las Guerras de Granada de Mendoza; a las obras de Ciceron con
las de Luis de Granada; las de Ovidio con los Pastores de Beleén de Lope de Vega, i
la Araucana de Erzilla; a Virgilio con Garcilasso, a Horacio con el Maestro Leon,
ilos Argensolas; i assi en los demas singularmente en los estudios de Humanidad y
Rethorica es mas importante unir las piezas espafiolas i latinas de un mismo genero
para la solida instruccién de los Jovenes (San Pedro 1769: I, xvi-xvi).

Frente a la obra de Benito de San Pedro, la tltima de las gramdticas caste-
llanas preacadémicas de nuestra tradicién autéctona no recurre ni a las fuentes lite-
rarias ni a los refranes en esta lengua. Son los Rudimentos de Salvador Puig (1770),
destinados a hablantes catalanes en cumplimiento de la Real Cédula de 1768 que
establecia la ensefianza de la gramdtica en castellano en todo el reino. Puig se limita
a indicar que, en los escritos de los varones sabios y elocuentes del siglo xv1, sin
citar a ninguno, «era donde devia principalmente observar la indole de la Lengua
Castellana» y en esto coincide con lo indicado con Benito de San Pedro; pero el
gramdtico cataldn advierte que «menester es tambien leer, y consultar los escritos
de los Doctos, y Cultos de este tiempo, y amas de eso escuchar atentamente la viva
voz del pueblo», de acuerdo con su objetivo de facilitar el aprendizaje de la lengua
a hablantes que no la tenfan como propia. No detalla, sin embargo, a quienes les
daria el titulo de doctos y cultos en su propia época y, a pesar de considerarla una
cuestién importante, no entra en ella «porque no parezca que pretendo ddr liciones
a los Eruditos» (Puig 1770, «Dedicatoria» s. p.).

4. A MODO DE CONCLUSION

La nocién de gramdtica como disciplina que busca la correccién lingiiis-
tica a partir del uso de los mds doctos pasé de las lenguas cldsicas al castellano; sin
embargo, no habia acuerdo sobre quiénes eran estos doctos cuando se trataba de
la lengua vulgar y en la discrepancia sobre esta cuestién se hizo entrar en juego la
posible utilidad del refrin como ejemplo de uso lingiiistico propio, en un proceso



que tiene que ver con la evolucién de la literatura castellana, pero también con los
diferentes objetivos de las obras.

En el primer tratado gramatical de nuestra tradicién autéctona, Nebrija
evita ofrecer una definicién de gramdtica que plantee abiertamente la cuestién de
la existencia de un canon literario sobre el que asentar la norma de correccién del
castellano y se constituye a si mismo, de hecho, en autoridad gramatical para esta
lengua. Serd esa autoridad la discutida por Valdés, quien no encuentra en los libros
castellanos el modelo sobre el que sustentar la elaboracién de una norma gramati-
cal. Tampoco lo hace en los abundantes refranes que utiliza; aunque les reconoce
su valor de ejemplo de uso del castellano, valora su correccién de manera critica
desde su posicién de hombre culto y no acepta que esto le faculte a él ni a ningtin
otro para erigirse en autoridad gramatical en la lengua vulgar.

En el siglo xv11, Correas presenta el refrdn, o las estructuras fraseoldgicas
que identifica con él, como modelo de la propiedad castellana y de su superioridad
sobre el latin. Lo utiliza como ejemplo en su obra, pero no porque desprecie la pro-
duccién literaria en castellano, ya que exalta la multitud de autores que han enri-
quecido la lengua castellana desde la etapa medieval como argumento para situarla
por encima de la latina; sin embargo, las autoridades literarias no constituyen el
fundamento de la correccién gramatical en su obra. Es en el Arze de Benito de San
Pedro donde, por primera vez en nuestra tradicién autéctona, se plantea abierta-
mente la fundamentacién de la norma gramatical en el uso de los mejores autores
castellanos, sobre todo los del siglo xv1, en un canon paralelo al que recomienda
para la ensenanza del latin. Su utilizacién de abundantes citas literarias castellanas
a lo largo del texto del Arze, no solo en la sintaxis figurada como venia siendo habi-
tual, acompanadas de un nimero notable refranes, presenta un modelo similar al
de la Rethorica de Gregorio Mayans. Por el contrario, Salvador Puig, mucho mds
simple en su estructura y planteamientos diddcticos, no utiliza autoridades litera-
rias ni refranes; sin embargo, plantea la necesidad de acudir, junto a los autores del
XVI, como sucedia en la obra de Benito de San Pedro, a los mejores autores coeté-
neos con el fin facilitar el aprendizaje de los usos correctos de la lengua a los cata-
lanohablantes de su tiempo, a quienes va dirigida la obra.

REeciBIDO: julio de 2022; ACEPTADO: agosto de 2022.
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REY QUE NON TIENE VASALLOS NUNCA BIEN PUEDE REGNAR:
USOS FRASEOLOGICOS AL SERVICIO DE LA LEGITIMACION
REGIA EN EL POEMA DE ALFONSO XI

Francisco Pedro Pla Colomer
Universidad de Jaén

RESUMEN

Desde las investigaciones emprendidas por Carolina Michaélis (1902 y 1909), Menéndez
Pidal (1914 y 1924), Diego Cataldn (1953 y 1977) o Yo Ten Cate (1956), no abundan estu-
dios que, en el panorama bibliogrdfico mds reciente, hayan fijado el punto de atencién en el
Poema de Alfonso XI (c. 1344-1348). El estado defectuoso del dnico testimonio conservado,
caracterizado por presentar alteraciones métricas, asi como rimas que parecen haber sido
modificadas por la supuesta «dialectalizacién» textual, dificulta su adscripcién lingiiistica.
Los estudios mds actuales sobre fraseologia histdrica, por su parte, han contribuido a escla-
recer el proceso de construccién textual de los testimonios tardomedievales conservados,
por lo que parece necesario abordar el andlisis de las unidades fraseoldgicas que configuran
el Poema de Alfonso XI para arrojar luz a su proceso constitutivo, al tiempo que delimitar
su caracterizacién lingiiistica.

PALABRAS CLAVE: fraseologia histérica, Poema de Alfonso X1, Historia de la lengua, métrica,
poesia medieval.
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AT THE SERVICE OF ROYAL LEGITIMATION IN THE POEMA DE ALFONSO XI

ABSTRACT

After the publication of the different studies carried out by Carolina Michaélis (1902 and
1909), Menéndez Pidal (1914 and 1924), Diego Cataldn (1953 and 1977) or Yo Ten Cate
(1956), there is not much research concerning the Poema de Alfonso XI (c. 1344-1348). The
defective state of the only preserved testimony, characterized by metrical alterations as well
as by rhymes that seem to have been modified by the alleged textual «dialectalization»,
presents difficulties to ensure its linguistic ascription. The most current studies on historical
phraseology have contributed to clarify the process of textual construction of the preserved
late medieval testimonies; therefore, it seems pertinent to analyze the phraseological units
which configure the Poema de Alfonso XI in order to shed light not only on its constitutive
process, but also on its linguistic characterization.

Keyworbs: historical Phraseology, Poema de Alfonso XI, historical Linguistics, Metrics,
medieval poetry.
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1. EL POEMA DE ALFONSO XI EN SU
CONTEXTO SOCIOCULTURAL

e bien assi los reys godos,
Vuestros antessessores

[..]

dexaron por ssu testigo
romances muy bien escriptos
e cordnicas ffermosas

por arte buena e complida

(PAXI, 146)

Con la finalidad de dejar como testigo «romanges muy bien escriptos e coré-
nicas ffermosas» sobre los fechos y grandes hazanas llevadas a cabo por el monarca
castellano, hacia finales del reinado de Alfonso XI (1312-1350) se llevan a cabo dos
proyectos cronisticos estrechamente vinculados: una Crénica compilada por Ferrdn
Sénchez de Valladolid (c. 1344) y el Poema de Alfonso X1 (c. 1344-1348). El objetivo
principal de estos textos no es otro que el de asentar la dignidad del monarca, al
tiempo que legitimar tanto la justicia ordenada contra un sector nobiliario determi-
nado como su amancebamiento con Leonor de Guzmadn y la consecuente promocién
militar de toda su familia (con la inclusién de sus hijos consabidos).

La corte de Alfonso XI se caracterizé por ser un cendculo cultural de poder
(Pla 2015), en el que se cultivaron proyectos tales como la compilacién legislativa,
la restauracion del discurso historiografico o la renovacién poética en lengua caste-
llana, centrada, especialmente, en el ejercicio de las nuevas tiradas métricas en versos

o octosilabos (Gémez Redondo 2016 y 2021)". Desde el punto de vista fonético-fono-

l6gico (Pla 2014), la lengua asiste a una auténtica revolucién, apresada en la mate-
= rialidad textual conservada: confusiones en la articulacién de los pares fonoldgicos
> sibilantes (Pla en prensa), la documentacién del proceso de apertura de desfonolo-
& gizacién de bilabiales, asi como los primeros testimonios en textos poéticos de la
Q aspiracién procedente de [f] inicial latina, todavia relegada a espacios diastrdticos
S periféricos (Ariza 2012: 138), alejados de la variante mds estandarizada; asi lo pone
S de manifiesto el andlisis métrico de los versos del Libro de Buen Amory la posterior
< tradicién cancioneril (Pla 2020). Ademds, el abandono de las formas apocopadas,
® acompanado del proceso de nivelacién de las estructuras sildbicas, todavia en con-
é vivencia con rasgos latinizantes (hiatos, dialefas, etc.), permiti6 afianzar el ritmo
" del octosilabo castellano.

N
J

[

' La labor cultural del rey Justiciero derivé, ademds, en la recuperacién de los valores cor-
tesanos propios de la corriente lirica trovadoresca del siglo x11 y, con ello, la tradicién caballeresca
de autores como Chrétien de Troyes. Comparto la opinién de Beltran (2009), para quien la primera
redaccién del Amadis de Gaula se llevé a cabo en el seno de la corte de Alfonso XI, marco cultural
compartido con la aparicién del Libro del Cavallero Cifar, pese a las diferencias evidentes entre los
dos textos.



TABLA 1. CONSTRUCCIONES FORMULARES DEL PAXI

FORMULAS REITERATIVAS DEL PAXT

a nos fadé malas fadas asf commo fablaré
en el tienpo que nagiemos en el cuento adelante (885)
(880¢)
ien mal punto fue poblada
iCastilla cobrd alteza para moros e cristianos! (2399¢)
el dia que fue nasido!
(403c) Si queredes escuchar
oiredes grand fazafia.
nasgieron en ora buena Agora quiero contar
(1537b) deste noble rey de Espana (2025)

Todo ello facilité la entrada de formas poéticas mds innovadoras —tales
como la acomodaci6n del verso alejandrino con hemistiquios octosilabos o la intro-
duccién del molde poético de corte italianista— en el marco de un nuevo ciclo de la
escuela del mester de clerecia (Pla 2019) en el que se insertan obras como el Libro
de miseria de omne, el Libro de Buen Amor, los Proverbios morales de Sem Tob o el
Rimado de Palacio.

A lo largo de la primera mitad del trescientos, en definitiva, la lengua cas-
tellana asiste a su consolidacién como lengua vehicular de expresién poética —ya
entendida como lengua de cultura desde la corte de Fernando III (1217-1252) y
Alfonso X (1252-1284)— de la que se sirvié el autor del Poema de Alfonso X1 para la
construccién de uno de los textos mds significativos del entramado propagandis-
tico castellano que, posteriormente, cristalizard en la Gran Crénica de Alfonso XI,
principal soporte ideolégico de los Trastimara (Cataldn 1977, ¢f. Gémez Redondo
2021: 755-756).

El discurso narrativo, en prosa y verso, se sirve de las unidades fraseolégicas
como herramientas de construccién de los multiples y entrecruzados campos semédn-
ticos, por lo que resulta relevante atender a la configuracién formular del Poema de
Alfonso XI con la finalidad de iluminar el proceso de composicién textual. El autor
parte de la crénica en prosa e introduce episodios nuevos que reflejan la pluralidad
de formas que constituyen la ficcién narrativa del trescientos?, materializadas en la
seleccién de férmulas reiterativas (ver tabla 1).

Los esquemas de recitacién del tipo e/ dia que fue nasgido, en ora buena o en
mal punto, entre otras férmulas deictico-temporales (agora quiero contar, en el cuento
adelante), junto a las propias que conciernen al dmbito de recepcién textual (s quere-
des escuchar), acercan el Poema al dmbito de la épica culta (Gémez Redondo 2021).
Una bisqueda mds detallada, sin embargo, permite constatar la documentacién de

? El protagonista es un héroe cidiano, al tiempo que su sentir religioso y su conducta es
muy similar a la del Libro del Caballero Cifar, heredero, a su vez, de la educacién molinista de fina-
les de la centuria precedente.
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en mal punto nagimos
(c. primer tercio s. XII1. Libro de Alexandre)

en ora buena nado
(1196-1294. Gonzalo de Berceo
Vida de San Milldn de la Cogolla)

Contar vos he primero en commo la perdieron
(c. 1255. Poema de Ferndn Gonzilez)

desde el dia que fue nada
(c. primera mitad s. X111. Vida de Santa Maria

Egipciaca)

en mal punto vimos sen solaz

en mal punto partiste tu tus Regnos
(1252-1284. Estoria de Espana)

Mas agora dexamos a [...] et digamos de los siete
infantes
(1252-1284. Estoria de Espana)

Tu uees que eres en mi prision & traes me mal. &
denostas me. pardios ez mal punto lo feziste pora ti.
(1293. Gran Congquista de Ultramar)

Et cierto cred que en mal punto fue nascido el omne
que quiso ualer mas por las obras de su linage que
por las suyas.

(1327-1332. Juan Manuel. Libro de los estados)

(1252-1284. Cantigas de Santa Maria)

Mas ante quiero vos departir
desde el dia que nasci6 fasta oy con buen estado (Crénica de 1344)
(1379-1425. Alvarez de Villasandino, Cancionero de

Baena)

expresiones compartidas por otras tradiciones textuales, a saber, la derivada de los
textos del mester de clerecia y la prosa cronistica® (tabla 2).

Si bien poco abundantes, los ejemplos seleccionados ilustran las fuentes
textuales del Poema. En tanto texto poético circunscrito al dmbito de la lengua cas-
tellana, es totalmente esperable encontrar, en la primera mitad del trecientos, una
clara influencia de la primera escuela del mester de clerecia. Las narraciones de los
héroes berceanos, asi como las hazanas relatadas por parte de Alejandro Magno y
el conde Ferndn Gonzélez, sirven a nuestro poeta de andamiaje lingiiistico para
caracterizar: 1) la esfera de recepcidn textual (remisiones al receptor), 11) los pasajes
bélicos, 111) la construccién del héroe / protagonista, heredero de los grandes caba-
lleros que pueblan los textos épicos y 1v) el empleo de férmulas rutinarias o (cuasi)
fraseoldgicas que caracterizan la tradicién textual del mester. Por su parte, los tex-
tos prosisticos de las crénicas regias, asi como otros textos poéticos, constituyen, de
igual modo, constantes referencias en el texto que perduran en la poesfa de cancio-
nero (es el caso del verso seleccionado de Villasandino de la tabla 2).

A la luz de estos datos, es posible afirmar que el Poema de Alfonso X1 se sos-
tiene sobre un complejo andamiaje de fuentes derivadas, fundamentalmente, de
seis tradiciones textuales:

*> Los ejemplos de la tabla 2 estén extraidos del CORDE'y de Menéndez Pidal (1980).



1) la tradicién cronistica asentada desde la corte de Alfonso X;
11) la prosa historiogrifica concerniente a la materia troyana;
m) los modelos de la ficcidén narrativa;
1v) el primer ciclo de la escuela del mester de clerecia;
v) la tradicién poética de la épica culta; y
v1) la lirica compuesta en galaicoportugués, modelo genuino iberorromance pre-
vio a la eclosién del cancionero castellano®.

2. EL POEMA DE ALFONSO XI: TRANSMISION,
LENGUA Y MATERIALIDAD TEXTUAL

El texto se conserva inacabado y sin los primeros cuatro folios en un manus-
crito del siglo x1v (ms. £: Biblioteca de El Escorial, ms. Y-iii-9), copiado hacia fina-
les del siglo xv en el manuscrito M (Biblioteca de la RAE, ms. 213), con las mismas
lagunas textuales. La primera edicién critica que contrasta los dos manuscritos es
la elaborada por Yo Ten Cate en 1956°. De las investigaciones llevadas a cabo por
Diego Cataldn, encaminadas hacia la elaboracién de una edicién critica contras-
tada con la Gran Crénica de Alfonso X1y la Crénica de 1344, conservamos, ademds
de una excelente monografia, una serie de estudios con indicaciones valiosas con-
cernientes a los rasgos lingiiisticos —y otros criterios de edicién— que caracterizan el
texto conservado (Cataldn 1952, 1953, 1964 y 1977). Mds recientemente, en 1991,
se publicé la edicién del Poema de Alfonso X1 en la editorial Cétedra de la mano de
Juan Victorio.

Debido al proceso de transmisién textual, la materialidad conservada pre-
senta alteraciones métricas, asi como rimas que parecen haber sido modificadas por
la supuesta «dialectalizacién» textual. En este sentido, muchos han sido los investi-
gadores que han postulado hipétesis sobre la lengua del poema:

1) Carolina Michaélis (1902) pensé que se trataba de un poeta leonés que empled

el gallego-portugués —lengua vehicular de la expresion lirica en el siglo xrv—.

11) Sin embargo, en un estudio posterior (1909), sostuvo que pudo haberse tratado

de un portugués desnaturalizado que escribié el poema en lengua castellana,
opinién que sostiene Yo Ten Cate (1956).

111) Menéndez Pelayo (1944), por su parte, confirmé que el gallego era la lengua

original del poema, transcrito en castellano por Ruy Ydfiez, hipétesis com-

partida por Menéndez Pidal (1914 y 1924).

# «.. no siempre se ha tenido en cuenta que los poemas galleguizantes compuestos entre

1360-1425 tuvieron que nacer, con pocas excepciones, como hibridos lingiiisticos gallego-castellanos.
La mayoria de sus autores eran naturales de Castilla o Andalucia y compusieron sus obras gallegas
en territorio de habla castellana» (Lapesa 1985 [1953]: 239).

> Los ejemplos del Poema de Alfonso XI empleados en este trabajo se han extraido de esta
edicidn, en contraste con la versién paleogréfica de los dos manuscritos.
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1v) Diego Cataldn (1953, 1977), si bien acepta que el poema forma parte de la lite-
ratura leonesa, concluye que su modalidad lingiiistica constituye una «len-
gua mixta» que no parece posible adscribirse a ningtin espacio en concreto.

v) Finalmente, Juan Victorio (1991) defiende el uso del castellano como lengua
original del poema.

El estudio sistemdtico de la métrica y las rimas del poema, abordado en otra
investigacién en ciernes, parece apuntar a que la modalidad lingiiistica del texto
se corresponde con la de la lengua castellana influida por los rasgos de la lirica del
occidente peninsular. No hemos de olvidar que el gallego-portugués ejercié una
fuerte impronta en el desarrollo del verso de arte menor castellano; es el caso de las
composiciones recogidas en el Cancionero de Baena por poetas gallegos y castellanos
que compusieron coplas en lengua castellana, en lengua gallega o en una suerte de
koiné literaria (Lapesa 1985 [1953] y ?1981; Perifidn 1969-1970).

De igual modo, las abundantes unidades fraseolégicas del Poema de
Alfonso XI (locuciones, paremias y otras férmulas cuasilocucionales) se correspon-
den con la modalidad lingiiistica que caracteriza la lengua castellana; asi lo constata
la locucién desde la ¢ima fasta el fondo, a pesar de estar en posicion de rima con la
variante léxica mondo (estrofa 2398), que presenta una vocal media ténica sin dip-
tongar, perfectamente explicable en el marco de la influencia ejercida por las rimas
galaico-portuguesas que no presentan diptongacién de las vocales breves latinas
(Lapesa 1985 [1953]), resultado documentado en muchas de las composiciones poé-
ticas del Cancionero de Baena:

Una buena parte de los materiales reunidos en el inventario se encuentra relacio-
nada con las exigencias de la rima; viene a propdsito aqui el recuerdo de una cer-
tera observacién de Battaglia: «quien quiera estudiar la técnica de los trovadores
acaba a la fuerza ocupdndose de los aspectos de la rima». Con respecto a forte: sorte:
morte ya Lapesa ha senalado que «el galleguismo pudo tomar cardcter de licen-
cia poética al permitir que [...] rimasen con corte» o sea con una forma castellana

(Perindn 1969-1970: 44).

5, 2023, PR 91110 96

=
C

2

Atender al estudio de las unidades fraseolégicas desde una perspectiva dia-
crénica implica desentranar los cambios habidos en las expresiones a partir de una
teorfa variacional, entendida como un proceso en el que convergen una serie de cam-
bios lingiiisticos que derivan en la modificacion de la estructura gramatical de una
unidad fraseolégica dada. Este proceso se vincula con el de la fijacién —en términos
de gradualidad— e institucionalizacién, es decir, se trata de un fenémeno conocido,
igualmente previsto y autorizado por la comunidad de hablantes, en el que la repe-
ticién y rutinizacién constituye una de las herramientas mds productivas para la
consolidacion de sus elementos. En el caso de los textos poéticos, y desde una pers-
pectiva fraseométrica, los imperativos ejercidos por la métrica y la rima, ademds de
los propios que configuran el ritmo de una lengua dada, constituyen factores que
contribuyen a la creacién, seleccién y fijacién de las variantes fraseolégicas que mejor
se ajustan a los patrones fénicos (ritmo, metro y, en ocasiones, rima) reconocibles

por el hablante (Pla 2017 y 2018b).
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Precisamente, desde los estudios de Casares (1950) y Zuluaga (1980) han
ido consoliddndose una serie de investigaciones que han conducido a la delimitacién
del proceso de idiomatizacién y fijacién de las unidades fraseolégicas de la lengua
espafiola en su perspectiva histérico-contrastiva, estilistica y textual; es el caso de
Lapesa (1981), Echenique (2003 y 2021) o la reciente publicaciéon del Diccionario
historico fraseoldgico del espanol (DHISFRAES) (Echenique y Pla 2020). Trabajos
fundamentados en corpus textuales, como los de Garcifa Valle (2017); Ricds Vidal
(2018); Garcia Padrén y Batista Rodriguez (2020); Vicente Llavata (2020 y 2021) o
Porcel Bueno (2021), junto a los que parten de un corpus historiografico como los
de Gémez Asencio (2008a y 2008b); Martinez Alcalde (2021); Satorre Grau (2017)
0 Quilis Merin (2018), asi como los que se fundamentan en el contraste variacio-
nal de la lengua espafiola en su dimensién espacial panhispdnica (Sdnchez Méndez
2020) —sin olvidar los especialistas que han contribuido a fijar una teorfa fraseo-
l6gica (Corpas Pastor 1996; Ruiz Gurillo 1997; Montoro del Arco 2006 o Garcia-
Page 2008)—, junto a los que se enmarcan en la mds reciente linea de la Gramitica
de construcciones (como Fillmore o Goldberg; ¢f. Hummel 2019a y 2019b; Mellado
2020), entre otros muchos, son tan solo unos pocos ejemplos que justifican el avance
firme de esta disciplina poliédrica, cuya bibliografia crece exponencialmente a un
ritmo vertiginoso.

No son tampoco desconocidos los estudios de cardcter estilistico, algunos
de ellos enmarcados en el dmbito de la traduccién y transmisién textual, a partir de
la tipologia fraseolgica documentada en la materialidad de los testimonios conser-
vados. En esta linea, estudios sobre las expresiones pluriverbales del Libro de Buen
Amor (Pla 2018b y 2020) o los dedicados a la materia troyana de dmbito iberorro-
mance (Play Vicente 2020) permiten delinear, aunque sea minimamente, la historia
de los usos especificos de las unidades fraseolégicas, propias de 4mbitos temdticos
tales como el amor, la guerra, la religién, etc., en convivencia con las construccio-
nes comunes a todos los niveles lingiiisticos.

Los usos propios de ciertas unidades fraseolégicas —ubicadas en tradiciones
textuales bien delimitadas—, junto a los patrones ritmicos caracterizadores de los
textos poéticos, se dan de la mano en la construccién de un discurso legitimador
en los versos, generalmente octosilabos, del Poema de Alfonso XI. Sin la pretensién
de abarcar la totalidad de las unidades fraseolégicas documentadas, se presenta un
estudio sistemdtico de los tipos fraseolégicos que articulan el andamiaje estilistico
de este monumento poético.

3. LAS UNIDADES FRASEOLOGIQAS DEL POEMA DE ALFONSO XI:
UNA DESCRIPCION TIPOLOGICA

En el reinado de Alfonso XI, el discurso narrativo se impregna de usos tales
como la amplificatio, la dilatatio, asi como la introduccién de elementos derivados
de la materia arturica, la tradicién poética occitana y los textos cldsicos. Todo ello
queda reflejado en un riquisimo panorama de usos fraseolégicos especificos, muchos
de ellos heredados de multiples tradiciones textuales anteriores, otros todavia en pro-
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TABLA 3. SELECCION DE LOCUCIONES PREPOSITIVAS DEL PAX]

LocucioNEs PREPOSITIVAS (I) DEL PAXT

171d. por arte de sotileza 1378c. por fecho de la freura

238b. a pessar de quantos son 1433d. depds dellos nos vayamos

393d. por mano deste senor 1451b. a la entrada de la sierra

472d. con miedo de la perder. 1513b. que la tiene amenazada

493d. de gentes de Aragén con poderes de Oriente

568a. Por onra de vuesta alteza 1556d. en serial de senorio

638d. so temor de bendegion 1082a. Dava muy grandes quantias

712d. en derredor del castiello. de boca ala su conpana

734b. que fue por mal de paganos 1906¢. con muy poca de conpafia

827c. por medio de la fazienda 1962a. Por somo de la escalera

1289a. A fiuza de benger 2166¢. en el pendén bien lidiando
del bueno de don Enrique

ceso de fijacion, caracterizados por ir acompanados de elementos intensificadores
que no encuentran documentacién en épocas anteriores.

3.1. LOCUCIONES DE AMBITO GRAMATICAL: CONSTRUCCIONES PREPOSITIVAS

Los textos poéticos se caracterizan, generalmente, por no presentar estruc-
turas complejas de elementos gramaticales, hecho que condiciona el uso de las locu-
ciones prepositivas, conjuntivas y otros relacionantes complejos. Sin embargo, no
todas las tradiciones poéticas participan de los mismos rasgos constitutivos: la poe-
sfa narratoldgica, de dmbito cronistico, asi como muchos episodios constitutivos
de la primera escuela del mester de clerecia, en contraste con la lirica o la poesia de
cancionero, presentan una riqueza variacional de locuciones con funcién gramatical
dado su alto grado de detallismo descriptivo, tal como lo documenta la seleccién
extraida del Poema de Alfonso XI (ver tabla 3).

Las locuciones prepositivas de la tabla 3 forman parte del discurso repetido
compartido con otras tradiciones textuales en verso (romances y poemas épicos) y
prosa (género cronistico), cuya seleccién estd condicionada por el campo semdn-
tico del que forman parte (legitimacién del poder regio, descripcién del monarcay
los actos bélicos, entre otros): por mengua de justigia (73d), en vertud de obediencia
(658d), por mengua de cavalleria (902d).

Asimismo, los rasgos estilistico-textuales propios de esta época (naturaleza del
verso octosilabo, estructura sildbica, etc.) propiciaron la variacién de las locuciones
prepositivas, ajustadas a las exigencias métricas del verso donde se insertan (tabla 4).

El patrén métrico del poema, generalmente octosilabo, permite recuperar,
desde una perspectiva fraseométrica (Pla 2017), la regularidad de las deturpacio-
nes halladas en el Ginico testimonio conservado, como es el caso de la anadidura de
la preposicién /de/ en 70b. con muy poca [de] conpana (06 60 60 60) y 1172b. luego
a poca [de] sazon (60 6o 00 6(0)), ausentes en el manuscrito. Este resultado segura-
mente se vio reforzado por la influencia de la estructura sintagmdtica galaicopor-
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CABO CIMA

405d. en el cabo del Poniente. 267b. luego se ffizo temer

2369c. e don Azcar i yazia fasta ¢ima de la montana

cabo del rey acostado 272b. bien de ¢ima de Alemania
1660d. por ¢ima de una sierra

PARTE PODER

636d. de la parte de San Pedro 230b. con poder de robadores

1646a. De una parte del Salado 425d. con gran poder de conpana

1654c. e de partes de la sierra 504d. a poder de escudo e lanca.

509b. gran poder de conpafia

70. el caudiello escapé vil 00 60 06 6(0)
con muy poca [de] conpana 06 60 00 60
e dex6 bien nueve mill 00 60 60 6(0)
muertos por esa montafa 60 060

1172. El noble rey muy aina 060 60 060
luego a poca [de] sazon [...]" 60 60 00 6(0)
255. El pleito muy bien trataron 060 06 060
commo vieron por (a)guisado. b0 60 00 60
Por Pero Ruiz enviaron, 060 60 060
de Villiegas fue llamado. 00 60 60 60

* Estrofa incompleta en el manuscrito.

tuguesa: 765.14 En pouca sazon / de parecer todas vengudas son o 1007.20 E, se me
a min Deus quisesse atender, / per boa fe, iia pouca sazon, / eu post avia no meu cora-
con / de nunca ja mdis neiu ben fazer (UC/Glosario, s.v. sazon). Sin embargo, tam-
poco es desconocida la estructura con preposicién en galaicoportugués: 1572.12 ca
atal era outramor de meu tio / que se botou 4 pouca de sazone.

De igual modo, la métrica de los versos permite recuperar la preferencia
por la forma con aféresis vocdlica de 255b. commo vieron por (a)guisado (6o 6o do
60), frente a la forma plena del manuscrito que ocasiona una hipermetria (tabla 5).

3.2. LOCUCIONES CARACTERIZADORAS DE CAMPOS SEMANTICOS CONCRETOS

Dados los limites de la presente investigacién, se presenta una muestra selec-
tiva de unidades fraseolégicas que conforman los principales campos semdnticos
delimitadores de la construccién del poder del monarca y de la consecuente legi-
timacién, no solo de su reinado, sino del asentamiento de la dinastia Trastdmara.
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TABLA 6. LOCUCIONES CARACTERIZADORAS DE LA FIGURA REGIA

LocucionNEes ADJETIVAS (I) DEL PAXT

130a. Seredes rey de vertud 401d. senor de buena ventura
si queredes ser onrado
e bravo con piadat, 1002d. con este rey de gran poder

al vengido mesurado

1923c. Este es rey con derecho
325b. cuerdo, de buena razdn

2381a. Aqueste rey sin falla
388b. este rey de grant bondat es muy fuerte de coragén

3.2.1. Construccion identitaria del monarca

El poeta transforma en numerosas ocasiones la figura del monarca en un
ledn, caracterizado por su fuerza y braveza (1679c. e dio un bramido fuerte / commo
un bravo leén), acompanado de las siguientes unidades fraseolégicas: 297d. commo
el leén con sania; 553b. feziendo mal con gran sana; 898a. e dixo con muy grand sana.
A su vez, el empleo de las locuciones adjetivas completa las cualidades que caracte-
rizan el ideal de un monarca sabio, prudente, mesurado, asi como venturoso, des-
tinado a las grandes hazanas de los protagonistas de los cantares épicos (tabla 6).

Sobresale en el texto la locucién adjetiva de grand bernaje (1099b. Rey sefior
de grand bernaje), voz procedente del francés medieval barnage, documentada con
exclusividad, ademds de en nuestro texto, en dos estrofas del Libro de Alexandre, en

S calidad de implemento verbal:

-

o iQui a sabor quisier de su tierra catar,

- nunca fard bernaje nin fecho de prestar,

E mas es en una vez todo a olvidar,

o si omne quisier pregio que aya a prestar!

EQ (Libro de Alexandre, 255)

s De oro e de plata vienen todos armados,

& todos relampaguean, jtant vienen afeitados!
9 iEstos, con Dios a una, tenedlos por rancados,
9 ca por fer buen bernaje estdn mal aguisados!
0 (Libro de Alexandre, 967)

N
J
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A partir del significado ‘conjunto de barones’ (todavia presente en el Poema
de Alfonso XI en 980b: con gran poder de bernaje), el sustantivo pasaria a emplearse
con el sema ‘proeza y hazafa’ —dadas las cualidades que caracterizan los actos de
la nobleza militar tardomedieval— en una suerte de locuciones verbales, como las
que documenta el poema clerical. Tras un proceso de transcategorizacién, termind
en el dmbito de los adjetivos, como se infiere de la locucién adjetiva de grand ber-
naje del Poema de Alfonso XI con el sentido ‘rey de honor’ o, incluso, ‘rey de barones
con honor’. La voz no cuenta con otras documentaciones posteriores; sin embargo,




372a. sefiora de gran nobleza 319b. sefiores de gran altura

403a. Rey alto, de gran nobleza 401b. donzellas de gran altura
516d. reina de gran valor 713. Con el maestre son setegientos
563b. al buen rey de gran valor cavalleros de prestar

787d. cavalleros de gran fuerca
1240b. estos reyes de grant alteza 803d. cavallero de gran brio

1751a. e ricos omnes de grand guisa

encuentra su espacio en la tradicion lexicografica por parte de Salvd en 1846 como
‘segin el contexto de los pasajes en que se halla, puede ser hazafa, accién distin-
guida, el tributo impuesto a los pueblos vencidos o el triunfo que resultaba de una
victoria’ (de igual modo que Dominguez, Zerolo, Alemany y Bolufer), al tiempo
que en el tomo 11 (B-cevilla) del Diccionario historico de la lengua espanola de 1936,
se recoge bajo la voz bernaje, donde se remite al antiguo barnaje, acompafado de
los ejemplos del Libro de Alexandre y el Poema que nos ocupa.

Cierra este apartado una seleccién de locuciones adjetivas que manifiestan
las cualidades que legitiman las acciones de los nobles que rodean al monarca, asi
como a la propia Leonor de Guzmdn (tabla 7).

3.2.2. Narracién y legitimacion de las acciones bélicas

El objetivo del poema parece alejarse, en primera instancia, del paradigma
estilistico de la tradicién narrativa cldsica, asi como del propio que constituye la
materia troyana iberorromance y los cantares de gesta o los incipientes libros de caba-
llerfa; sin embargo, un examen minucioso de las locuciones adverbiales del dmbito
militar conduce a otros resultados.

El alto nivel de detallismo que ofrecen las descripciones de las acciones
bélicas obliga al autor a recurrir a esquemas narratolégicos repetitivos a lo largo
de los distintos episodios bélicos hasta llegar a la batalla del Salado, momento en
que la narracién se enriquece dada su extensién en el poema (desde las invasiones
benimerines de la estrofa 677 hasta la Campafa contra Granada que termina en la
estrofa 2009). A lo largo de las mds de 1300 estrofas asistimos a todo un engranaje
lingiiistico de construccién estilistica de la disposicién de las tropas, ataques, due-
los, etc., muchas de ellas heredadas de tradiciones textuales bien definidas, otras,
en cambio, de creacién propia.
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3.2.2.1. Locuciones compartidas con la materia troyana y otras obras cronisticas

(1) MOVIMIENTO Y CALIDAD DE LAS TROPAS: la descripcién de los movimien-
tos bélicos se fundamenta en locuciones como contra la ¢aga (65¢) | de la ¢aga (66a) /
de ¢aga (786d) / en la caga (435¢) | por la caga (437¢), con gran cavalleria (317a) | con
buena cavalleria (779¢). La locucién adverbial en arrancada (438d) se documenta
en la Estoria de Espania de Alfonso X, asi como en la Historia troyana polimétrica y
la Gran Cronica de Alfonso X1, de igual modo que la variante de arrancada (1659b y
24306c¢), que comparte el mismo dmbito de coaparicidn, si bien esta tltima pervive
en la tradicion cancioneril hasta Enzina y en el discurso cronistico del cuatrocientos:

Et des que la fazienda fuere vencgida & me(ll)[ti]eredes los moros en arrancada en
commo auredes afazer despues desto yo uos lo ensennare cras quando fiziere el mio
testamento (1270-1284. Alfonso X. Estoria de Espania. CORDE)

Los griegos yuan asy en arrancada, [e] sobreuieno Filosteas, el rrey de Calgedo-
nia, con toda su gente, e traya en su conpana bien tres mill caualleros de los mejo-
res que auia en toda la hueste (c. f. s. x111. Historia troyana polimétrica. CORDE)

E el maestre fue enpos dellos en arrancada por los Puertos de Segura, feriendo e

matando e captiuando (c. 1348-1379. Gran Crénica de Alfonso XI. CORDE)

E fasta aquel lugar que diximos llevaron los rreyes de arrancada alos moros (c. 1348-

1379. Gran Crénica de Alfonso XI. CORDE)

y, por no ver desonrrada
su persona tal quél queda,
se parte de madrugada,

y de todo, de arrancada,
haze esta noche almoneda.

(1496. Juan del Enzina. Poesias. CORDE)

Otras férmulas parecen propias del dmbito poético (de sobrevienta (752a)
‘por sorpresa®), o de la tradicién propiamente cronistica (@ muy gran barata (508)
‘confusamente, sin orden’). Otras, sin embargo, comparten un 4mbito de uso gene-
ralizado como de cara (766d), a la redonda (769¢) o de talante (803a).

(11) UNIDAD: en este caso en concreto, sobresalen las locuciones unos a
otros (457a) | de consuno (485a) | amos a dos (1802b) / en tropel (1451a) o por cuenta
(787d), todas ellas compartidas por la tradicién textual de materia troyana (Pla y
Vicente 2020).

¢ Dios puso en vuestra figura, / senyora, tanta virtut / que non sé otra salud / que a mi sane
de tristura / en que vivo, sin ventura, / toda mi vida’n dolor / del dia qu’el vuestro amor / me priso
de sobrevienta (c. primera mitad del s. xv. Cancionero de Palacio. CORDE).



(111) ATAQUE Y ACCION DE BATALLA: la locuciédn adverbial a manteniente
(1429c, 1565b), documentada a lo largo de la Edad Media en el discurso cronistico y
legislativo, abunda en el texto para hacer referencia a la contundencia de los ataques,
complementada por el empleo de estructuras, documentadas en la tradicién troyana,
como a grandes golpes certeros (1672a), dar despuelas al cavallo (1700a), bolver / tornar
la rienda (66¢ y 726¢), las espadas sobre mano (300c¢) o langas en las manos (503¢).

3.2.2.2. Locuciones compartidas con obras historiograficas, legislativas y la tradicién
poética del mester de clerecia

En este sentido, expresiones como entrar en batalla (1419d), dar apellido
(810) / correr pregones e apellidos (949) o con muy grandes apellidos (2272a), dar bozes
(897), ir en tuerto (136¢) y tornar las espaldas (1452b) abundan en este tipo de tradi-
ciones textuales, al tiempo que dar lid campal (1398b), correr la tierra (740 y 1168a),
perder la tierra (1451d) o entrar en torneo (1411) encuentran documentacién exclu-
sivamente en los textos cronisticos o legislativos:

Fazié como corneja quandol roban el nido:
defender non lo puede, da boz e apellido;
assi estava Ideus, que era esmarrido,

con ravia del hermano andaba enloquido
(Libro de Alexandre, 522)

Et ellos dixieron que lo creyan & que non fincaria por ellos del Rey don Rodrigo
perder la tierra & quanto auvja (Crdnica de 1344. CORDE)

3.2.2.3. Construcciones genuinas

La estilistica de la corte de Alfonso XI sobresale por una riqueza variacio-
nal en el empleo de multitud de locuciones verbales que dibujan escenas vivas de
las batallas. De entre todas ellas, sobresalen las que, aparentemente, no se recogen
en testimonios anteriores ni en otras obras coetdneas a la fecha de composicién del
poeta; es el caso de tener en armada (1136), cometer el torneo (1655b), andar en ban-
deria (108a) o jugar la gineta (1449c¢), algunas de ellas, como tener en armada, docu-
mentada hasta el siglo xviIr.

3.2.3. El amor al servicio del vasallaje

No es la intencién del poema la de describir relaciones amorosas pasionales
o trdgicas, sino que el concepto del amor que subyace en los versos corresponde al
del servicio propio del vasallaje al monarca (relacién que entablan la nobleza mili-
tante y los personajes regios que transcurren en la historia). Esta es la razén por la
que no encontramos estructuras heredadas de los conceptos construidos por el amor
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TABLA 8. DESAUTOMATIZACION DE ESTRUCTURAS PAREMICAS

ParEMIAS DEL PAXT
182. ave que non tiene alas 60 06 60 b0
nunca bien puede bolar 60 060 06(0)
183. rey que non tiene vasallos 60 060 060
nunca bien puede regnar. 60 060 06(0)

cortés, tal como aparece en las relaciones amorosas de la materia troyana o la de los
libros de caballeria (con la excepcidn de tomar por la mano, 228¢).

Estructuras como en muy grant senial de amor (1239), amar con gran dere-
cho (1041a) y amar de coragén (1481¢) se erigen en las nicas expresiones fraseold-
gicas de tema amoroso documentadas en el poema que, ademds, constituyen un
uso diferencial de la tradicién heredada por la poesia de raigambre trovadoresca en
términos del fin’ amors cortesano continuado a lo largo de la historia de la poesia
en lengua castellana.

3.3. PAREMIAS, CONSTRUCCIONES CUASIPAREMICAS Y PROCESOS DE DESAUTOMATI-
ZACION

El empleo de refranes no es ajeno a la construccion textual de la corte de
Alfonso XI. Desde el Libro de Buen Amor hasta la Crénica troyana promovida por
el monarca se insertan refranes y otras estructuras cuasiparémicas, fundamental-
mente, en calidad de exempla con una fuerte carga moral en funcién del contexto
textual donde se insertan. Dejando a un lado el genio del Arcipreste con un alto nivel
de deconstruccién y creacién de estructuras cercanas a los refranes, en el Poema de
Alfonso XI se documentan resultados derivados de este proceso creativo, puestos al
servicio del objetivo principal del texto.

En este sentido sobresale la paremia de la estrofa 182, desautomatizada en
la estrofa siguiente en una férmula que expresa uno de los grandes problemas poli-
tico-sociales de la corte de Alfonso XI, el aumento de poder de la nobleza (repre-
sentada en figuras como la de don Juan Manuel) y la necesidad de estructurar un
orden gubernamental encabezado por el monarca (tabla 8).

De igual modo, en el poema se insertan férmulas parémicas totalmente reco-
nocibles por el receptor, todas ellas dispuestas al servicio de la construccién de un
buen gobernante (1), la subordinacién de la nobleza a la figura regia (2), la mesura
en hablar poco (3), asi como la del mantenimiento de la honra (4):
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(1) 209. Buen saber las piedras fiende.
Vos tomad este castigo:
quien non asegura non prende,
arte mata el enemigo.



(2) 838. Mill vezes dezir oi:
«quien bien possa non levante».
Este non lo fizo asi
e ovo asi malandante.

(3) 839. Este maestre loco
ssu ventura fue muy fuerte:
el omne de seso poco
por su lengua toma muerte

(4) 1117a. Mas val onra que tesoro,
segund dizen los antigos’

Tal como acaece en la obra de Juan Ruiz (Pla 2020b), los juegos poéticos
se dan de la mano en construcciones que, o bien proceden de refranes conocidos, o
bien constituyen motor de génesis de estructuras parémicas innovadoras. Es el caso
del refrdn hoy dia conservado en mayo el gran velador es de noche el ruiserior, docu-
mentado en gallego en la obra de Herndn Nuafiez como Mayo pio, pio po lo mato,
subyacente en la siguiente estrofa:

412. Asi como el mes de mayo
quando el ruisefior canta
responde el papagayo

de la muy fermosa planta

Finalmente, y a modo de consejo sobre la estructura generalizada e/ menor de
los males, el Poema documenta del mal tomemos el menos | e lo al vaya su via (1711),
al igual que la variante del mal tomade lo mds poco (1875). Del mismo modo, al lec-
tor actual no le serd del todo ajena la forma ojos que vos vieren ir / nunca vos verdn
tornar (2414).

4. TRADICIONES TEXTUALES Y
CARACTERIZACION LINGUISTICA DEL POEMA:
HACIA UNAS PRIMERAS CONCLUSIONES

Llegados a este punto, y tras el breve estudio acometido, es posible confirmar
que las unidades fraseolégicas que registra el Poema de Alfonso XI son, indudable-
mente, de dominio plenamente castellano. De igual modo que la cantiga atribuida
a Alfonso XI «En un tiempo cogi flores», asi como las primeras composiciones liri-

7 La métrica del verso 1865¢ permite reconstruir la forma <val> en la estructura deturpada
por el proceso de copia *mds a rey buena muerte | que mal bevir deshonrado. La propuesta de la edi-
tora, quien cree que es elipsis de <conviene>, ocasiona una hipermetrfa.
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cas de la tradicién cancioneril, se caracterizan por la inclusién de variantes lingiiis-
ticas occidentales, generalmente del tronco galaicoportugués, en el Poema existen
rimas hibridas, si bien nada abundantes, entendidas por otros investigadores como
rasgos lingiiisticos propios del autor.

Esta excepcional pieza poética de gran valor bebe de una red compleja tex-
tual, basada en la tradicién historiogréfica del scriptorium alfonsi, los textos legisla-
tivos, el emergente interés por las traducciones de los textos de materia troyana, los
libros de caballeria, la épica y la consolidada escuela del mester de clerecia. Entendido
como una crénica en verso (Diego Cataldn o Yo Ten Cate) o como un poema corres-
pondiente a la épica culta destinado a la propaganda ideolégica (Fernando Gémez
Redondo), el presente testimonio es uno de los primeros textos poéticos compues-
tos, generalmente, por versos octosilabos que comparten espacio con estrofas enea-
silabas y heptasilabas segtin el ritmo de la narracién y los acontecimientos que trata.

Si bien la lengua castellana asiste a lo largo de la primera mitad del siglo x1v
al nacimiento de sus primeras composiciones liricas en versos octosilabos, hasta ahora
dominio del occitano, cataldn o galaicoportugués, los versos compuestos en lengua
castellana del supuesto Rodrigo Ydfiez, preocupado por el buen entendimiento de su
receptor (yo las quiero apaladinar / cémmo las pueden entender, 1836), se impregnan
de un estilo y un ritmo cercanos, en muchas ocasiones, a la esfera del romancero y
la poesia épica. Precisamente, de igual modo que el texto muestra claras referencias
a los poemas ¢épicos, la tirada de octosilabos con rima abab, y en ocasiones abac,
recuerda a la futura consolidacién de la tradicién romanceril, en este caso, al ser-
vicio de la propaganda ideolégica de los Trastdmara, la legitimacién del poder de
Alfonso XI y su relacién con su favorita, Leonor de Guzmdn®. La influencia lin-
giiistica galaico-portuguesa, asi como el cruce de caminos intertextual conforman

©

o . . o historioerafi ) 2
- un poema a mitad camino entre la poesia épica, la historiografia, la innovacién
o estilistica y las nociones métricas ensayadas en el segundo ciclo del mester de clere-
= cia para ubicarse, todavia, en la periferia entre la poesia épica y el futuro nicleo de
q transmisién del romancero castellano.
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8 Estudio que abordaré con mayor profundidad en una préxima investigacién.
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UNIDADES FRASEOLOGICAS DERIVADAS DE 2375/
FACIES EN LOS ROMANCEAMIENTOS DEL GENESIS
(UNA APROXIMACION CUALITATIVA)

David Porcel Bueno
Universidad de Granada

RESUMEN

El uso de expresiones fijas con elementos somdticos es una de las caracteristicas que mds ha
llamado la atencién de los estudiosos del latin biblico. Teniendo en cuenta que muchas de
estas locuciones son calcos del hebreo, este trabajo estudia la importancia que tuvieron las
traducciones medievales de la Biblia hebrea y de la Vigata para la creacién y el desarrollo
de estos esquemas adverbiales, formados por un una preposicién inicial (o incluso dos) y un
sustantivo que sirve de niicleo. En esta ocasion se analiza pormenorizadamente el libro del
Génesis y se presta especial atencidn a las expresiones fijas y a las combinaciones libres deri-
vadas de los sustantivos 0°19 / FacCIEs. Se analizan sus funciones discursivas y los principales
patrones de cambio morfosintdctico, haciendo especial hincapié en las diferencias semdnticas
que manifiestan en el trdnsito del hebreo al espafiol. Para llevar a cabo este trabajo se ha
utilizado el corpus Biblia Medieval, un corpus diacrénico que permite consultar en paralelo
todas las versiones biblicas medievales en castellano que se han conservado.

PALABRAS CLAVE: fraseologia histérica, somatismos, Biblia Hebrea, Vulgata, castellano
medieval, traduccidn.

FRASEOLOGICAL UNITS DERIVED FROM 219 / FACIES IN THE GENESIS
«ROMANCEAMIENTOS» (A QUALITATIVE APPROACH)

ABSTRACT

The use of fixed expressions with somatic elements is one of the characteristics that has drawn
the most attention of scholars of biblical Latin. Taking into consideration that many of these
locutions are copies from the Hebrew, this paper studies the importance that the medieval
translations of the Hebrew Bible and the Vu/gate had for the creation and development of
these adverbial schemes formed by one, or even two, initial prepositions plus a noun that
functions as the nucleus. On this occasion, the book of Genesis is analyzed in depth, and
special attention is paid to fixed expressions and free combinations derived from the nouns
0°19 / Facies. Their discursive functions and the main patterns of morphosyntactic change
are analyzed, with special emphasis on the semantic differences that they manifest in the
transition from Hebrew to Spanish. To carry out this study, the Medieval Bible corpus has
been used: a diachronic corpus that allows to consult concurrently all the medieval biblical
versions in Spanish that have been preserved to this day.

Keyworbps: historical Phraseology, somatisms, hebrew Bible, Vu/gate, medieval Spanish,
translation.
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1. INTRODUCCION

A la hora de estudiar las influencias lingiiisticas que el texto biblico ejercié
en las diferentes lenguas romdnicas —tanto en la lengua oral, a través de la liturgia y
de otras manifestaciones religiosas, como en la lengua escrita, mediante las traduc-
ciones de la Biblia— hay que tener en cuenta un aspecto que suele pasar con frecuen-
cia inadvertido: el modelo subyacente hebreo, primer eslabén de una larga cadena
de préstamos e influencias, presenta diferentes estadios de lengua, segtin el género
discursivo, la cronologfa y otras caracteristicas textuales de las que participan los
diferentes libros que lo conforman.

Aungque se puede reconocer que existe una gran uniformidad con respecto a
la morfologia y a la sintaxis del hebreo biblico —como ya demostrara Young (1993)
cuando refutd algunas de las tesis mds célebres de Eissfeldt (1965) sobre el lenguaje del
Antiguo Testamento'—, esta homogeneidad no es proporcional en los planos léxico y
fraseolégico. Al margen de las diferencias que produce la propia diacronia de la len-
gua hebrea, puede haber particularidades de tipo dialectal en una misma sincronia.
Incluso dentro de un mismo dialecto y de un mismo género literario, «los autores
biblicos despliegan su gusto por la variedad, incluso en el mismo versiculo, en mate-
ria de ortografia, morfologia, sintaxis o fraseologia» (Jotion y Muraoka 2018: 12).

Por lo que respecta al libro del Génesis, se han puesto de manifiesto algu-
nas peculiaridades que tienen que ver con el ordo verborum y, mas concretamente,
con el uso del discurso directo frente a un estilo mds narrativo. La escasa frecuen-
cia de uso del wayyiqtol, empleado en el discurso directo, confirma su papel princi-
pal como verbo narrativo (Pflug 2004: 14)>. No es esta una cuestién baladi, sobre
todo si tenemos en cuenta que esto supone una aproximacién de los esquemas SV
y VS en las partes del Génesis redactadas en estilo directo, las cuales estarfan mds
préximas a la oralidad?®.

Atendiendo a esta especificidad de los distintos libros que conforman la
Biblia, la intencién de este trabajo es estudiar algunas expresiones fijas documenta-

! El autor discrepa de algunos de estos argumentos considerados canénicos. Asi lo vemos,
por ejemplo, en sus consideraciones sobre el libro de Qohelet (1993: 2) «Absolute scholarly orthodoxy
holds the late post-exilic date of the work, based on the linguistic evidence. Qoheleth is Aramaiz-
ing, Mishnaizing and also seems to contain Persian loanwords. It does not fit in with the monolithic
Standard Biblical corpus so therefore it must be Late Biblical Hebrew. Yet the internal evidence of
the book, especially the advice about conduct in the Royal Court, would place Qoheleth self-evi-
dently in the monarchic period. It is obvious in such a case that the orthodox understanding of Bib-
lical Hebrew is inadequate to comprehend the language of Qoheleth. Even more, the interpretation
of the linguistic evidence has hampered scholarly study of the book».

> El wayyigrol sigue generalmente al perfecto de gazal inicial, conservando su significado
temporal y presentando, por tanto, una accién pasada realizada y terminada.

* Segin Holmstedt (2011: 14-15), «a) the wayyiqgtol is used 1971x in narrative but only
123x in speech; b) of 2507 main (non-suborninate) narrative clauses, only 107 are SV (4.3%) while
896 (including wayyiqtol) are VS (over 35.8%); ¢) of 1748 main (non-subordinate) speech clauses,
134 are SV (7.7%) and 200 are VS (11.4%)».



das en el libro del Génesis, en concreto aquellas que tienen como ntcleo el sustan-
tivo 0°)9 (‘cara), ‘rostro’, ‘faz’) y que utilizan las preposiciones 7, 1 0 ¥ para formar
locuciones adverbiales segtin el esquema Prep. + Sust. (o incluso Prep. + Prep. +
Sust.). Estos esquemas adverbiales tuvieron su correlato tanto en el latin de la Vu/-
gata como en las traducciones al castellano que se hicieron durante la Edad Media
y el Renacimiento.

En este sentido, cabe recordar que una de las caracteristicas que hicieron
que el latin biblico fuera considerado una lengua especial en el continuo de la len-
gua latina fue precisamente la influencia que sobre el léxico y la gramdtica ejercié
el modelo semitico (Schrijnen 1932; Mohrmann 1961, 1979, 1977). Mds alld del
cardcter «vulgar»® que caracteriza al latin de las traducciones biblicas —sobre todo
al latin de la Vetus Latina—, los calcos fraseoldgicos del hebreo (y en menor medida,
del griego) son evidentes. Con respecto a la documentacién de esquemas adverbia-
les y prepositivos con elementos somdticos, Garcia de la Fuente (1994: 229) llamé
la atencién sobre aquellos que se formaron en latin sobre la base de facies, conspec-
tus, manus, tergum, oculus, entre otros, que equivalen a preposiciones complejas en
la lengua hebrea, donde a veces el propio sustantivo es un adverbio o una preposi-
cién (1990: 230). En muchas ocasiones estas construcciones eran pleondsticas en
hebreo, desde donde pasaron al latin y a las lenguas romdnicas con el mismo cardc-
ter redundante. En el caso del griego, Jiménez Zamudio (2000: 129) advirtié que
la relacién entre los términos latinos y griegos no es univoca, pues dentro de un
mismo versiculo, a Zpdowmov le puede corresponder tanto facies como conspectus, en
tanto que facies puede ser la contrapartida de mpdowmov, évémoy, xarévavre, 4mé +
genitivo o ézdvw + genitivo.

Partiendo del texto hebreo y teniendo como tertium comparationis la Vul-
gata, este trabajo pretende dar un paso mds, al estudiar los resultados fraseolégicos
que nos han transmitido los romanceamientos biblicos al traducir algunos de estos
esquemas. Situando en el centro el modelo subyacente hebreo, también podremos
determinar si las equivalencias que se documentan en latin operan siempre del
mismo modo o si el grado de fijacién formal e idiomdtica se desenvuelve dentro
de una nueva norma lingiiistica, la del latin tardio, cuya evolucién hacia el marco
romdnico acaso estaba dando ya sus primeros vagidos’.

# La designacién ‘latin vulgar’ ha sido (y acaso sigue siendo) controvertida (para una apro-
ximacién a la problemdtica, vid. Lloyd 1979; Van Acker 2007; Emiliano 2008; Coseriu 2008; Garcfa-
Hernédndez 2017, todos ellos con abundante bibliografia). Si tenemos en cuenta todos los términos
que las propias fuentes latinas utilizan para designar a esta variedad menos culta del latin (sermo
vulgaris, communis sermo, sermo cotidianus, familiaris sermo, consuetudine familiariore, sermo humilis,
idiotismus, plebeius sermo, sermo rusticus, cotidianis communibusque sermonibus, cotidiana uerba, etc.),
cabria pensar que la controversia nacié condenada a perpetuarse.

> La frontera que separa el latin tardio de las primeras manifestaciones romances es muy
difusa. Segtin Banniard (2018: 24), el latin tardio hablado podria dividirse en tres etapas: el latin tar-
dio hablado 1, entre los siglos 11 y 111; el latin tardio hablado 2, del siglo 1v al siglo viz; y el protorro-
mance, entre los siglos vt y 1x. No obstante, ambas realidades lingiiisticas convivieron en un mismo
espacio comunicativo, pasando del continuum lingiiistico del siglo 11 al vi1 (los rasgos latinos mds
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En un trabajo reciente sobre los adverbios y las preposiciones complejas
(Prep. + Adv.) documentadas en la Vulgata (Porcel Bueno 2022), pudimos demos-
trar que la aparicién de estos esquemas estuvo motivada por la necesidad de emular
formas griegas y hebreas precedentes. Estas formas llegaron a institucionalizarse en
latin tardio y medieval, a pesar de las reticencias de gramdticos como Donato (y de
todos sus comentaristas), que las consideraban extremadamente vulgares. Con un
alto grado de fijacién formal e idiomdtica, locuciones como de intusy de foris pasa-
rian del latin biblico al romance en un contexto marcadamente oral.

La documentacidn textual contenida en el Corpus Biblia Medieval serd fun-
damental para analizar las expresiones fijas y las combinaciones libres que sobre la
base de 0°19 / rACIES se documentan en el libro del Génesis. Los romanceamientos
en cuestion son los siguientes: La fazienda de ultramar (= Fazienda), Biblia prealfonsi
1i.8 ¢ 1i.6 (= E8/EG), General Estoria (= GE), Escorial 1i.3 (= E3), Escorial 1i.4 (=
E4), Biblia de la Biblioteca de Ajuda (= Ajuda), Escorial 1.i.7 / Escorial 1.i.5 (= E7/E5),
Escorial 1.ii.19 (= E19), Real Academia de la Historia (ms. 87) (= RAH), Pentateuco
de E4 + BNE 10288 (= Santillana), Biblia de Arragel (= Arragel), Biblia de Ferrara
(= Ferrara), Biblia del oso (= Oso). De todos ellos, solo la Biblia prealfonsi 1.i.8 e 1.i.6
(E8/EOG) y la General Estoria (GE) tienen como modelo subyacente el texto latino
de la Viulgata, aunque con respecto a este tltimo todavia hay ciertas dudas.

A través de un exhaustivo andlisis lingiiistico, Pueyo y Enrique-Arias (2013:
220) determinaron que actualmente contamos con seis traducciones del siglo xv rea-
lizadas a partir del texto hebreo: la Biblia completa de E3, el Pentateuco de E19, la
Biblia completa de E7 y E5, la Biblia completa del Marqués de Santillana (combina-
cién de E4 y del cédice completo de BNE), la Biblia de Arragel (en parte trasmitida
en RAH) y los Profetas Anteriores contenidos en el cédice de Oxford. El andlisis
contrastivo pondrd igualmente de manifiesto la tensién lingiiistica que existe entre
estas traducciones, incardinadas plenamente en la tradicién judia, «y los intentos
de los traductores por adaptarse tanto al publico cristiano al que se dirigen como
al ambiente cultural pre-humanista y de renovacién lingiiistica caracteristico del
siglo xv» (Pueyo y Enrique-Arias 2015: 359).

El andlisis de tipo cualitativo que ahora presentamos tiene su contrapar-
tida en un estudio de tipo cuantitativo realizado recientemente a propésito de los
esquemas adverbiales con preposicién y base sustantiva que se documentan en el
conjunto del texto biblico, y en el que se ha prestado especial atencién a los elemen-
tos somdticos que conforman el nicleo de la locucién, todos ellos de origen hebreo
(Porcel Bueno, en prensa).

conservadores y las innovaciones romdnicas se alternaban, segtin los distintos registros y variedades)
al discontinuum del siglo v (el romance irrumpe de manera diferenciadora) (Banniard 1992, 2004).



2. EXPRESIONES FIJAS Y COMBINACIONES
LIBRES DERIVADAS DE 019 / racIEs

La naturaleza histérica de las unidades fraseoldgicas, su pertenencia a un
momento determinado de la evolucién diacrénica, no es una denominatio extrin-
seca, sino la propiedad mds sustantiva de este tipo de expresiones fijas, las cuales
encuentran en esta trabazén histérica su atributo mds constitutivo (Porcel Bueno
2018: 55). Es por ello que este trabajo se inscribe en el marco tedrico-metodolégico
de la fraseologia histérica, disciplina plenamente consolidada dentro de la lingiiistica
diacrénica que aspira a establecer las cronologias absolutas y relativas de los procesos
(generales y particulares) que determinan la formacién y el desarrollo de unidades
fraseoldgicas, asi como establecer la tipologia textual de las tradiciones discursivas
que las contienen y los diferentes registros lingiiisticos de los que participan (Eche-
nique Elizondo 2021: 77).

En relacién con las unidades fraseoldgicas de origen biblico que nos ocupan,
cabe recordar que el sustantivo masculino en estado absoluto, 0%} (< 739), signi-
ficaba primariamente ‘cara’, ‘rostro’, ‘faz’, pero también ‘aspecto’, ‘semblante’, ‘fac-
ciones’, y por extensidn, ‘frente’, ‘parte delantera’ o ‘fachada’, entre otras acepciones.
Forma parte de los llamados plurale tantum, ya que es uno de los escasos nombres
completos que solo se usan en plural, a pesar de que su significado sea eminente-
mente singular. Esta terminacién plural justificaria algunas equivalencias roman-
ces con faces, caras, etc. (Cf Enrique-Arias 2008; Kawasaki y Enrique-Arias 2022).

En la Vulgara 0} es traducido con mucha frecuencia por el sustantivo
femenino FACIES, que también podia significar ‘cara’, ‘rostro’, ‘faz’, y por extensiéon
‘aspecto’, ‘forma exterior’, ‘fisionomia’. Aunque ya en latin cldsico encontramos algu-
nas combinaciones mds o menos fijas formadas sobre la base de este sustantivo®, en
latin biblico es especialmente frecuente el esquema  facie. Por lo que respecta a su
uso dentro del libro del Génesis, la forma a facie es el resultado de traducir tres esque-
mas adverbiales hebreos formados por el esquema Prep. + Sust. El primero de ellos
estd constituido por la preposicién 1% mds el sustantivo 0’} en estado constructo.
En esta locucién es normal que la segunda consonante de la preposicién () se asi-
mile a la consonante siguiente, haciendo que esta se reduplique (sobre todo cuando
es una consonante no gutural). Asi lo vemos en el caso de Gén 3:8:

137 YV N2 2008 NY 292 WPWR) QTR RAON %7 017 132 TPann 2R 71 TN wnw)
(Elliger y Rudolph 1997: 4).

¢ Tal es el caso de prima facie, ‘a primera vista’, que aparece en las Controuersiae de Séneca:
«Dicebat quosdam esse colores prima facie duros et asperos; eos non posse nisi actione adprobari»
(Hikanson 1989: 45). Los diccionarios también recogen otras estructuras como de facie nosse ali-
quem, ‘conocer a uno de vista’ (Cicerdn) o cubare in faciem, ‘dormir boca abajo’ (Juvenal) (¢f Bldn-
quez 2012: 634).
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et cum audissent vocem Domini Dei deambulantis in paradiso ad auram post
meridiem abscondit se Adam et uxor eius 4 facie Domini Dei in medio ligni para-
disi (Weber y Gryson 2007: 7).

Todos los romanceamientos castellanos traducen la locucién hebrea 1 +
039 utilizando adverbios simples o complejos: de ante (E3), delante (Santillana y
Ferrara), delante de (Arragel y Oso). Asi sucede también en Gén 16:8, donde vuel-
ven a traducir el sentido fraseolégico de la locucién hebrea: de ante (E3), delante
(Santillana), por (Arragel), de delante de (Ferrara y Oso).

Por lo que respecta a la funcién sintdctica de la preposicion inicial es impor-
tante advertir que 7 puede expresar separacién y distancia, ‘de’, ‘desde’, como en latin
de o ex. Pero como parte integrante de la locucién habria que traducirla como ‘delante
de’. La alternancia que presentan los romanceamientos a la hora de traducirla refleja
claramente que estos participan de normas lingiiisticas diferentes, todas ellas previas
a la codificacién lingiiistica, pero apuntan un hecho importante, los anénimos tra-
ductores del texto hebreo conocian el valor idiomdtico de la construccién jn + 0%19.
Esto no siempre es asi, como tendremos ocasion de ver a lo largo de estas pginas.

El segundo esquema que la Vilgata traduce por a facie es una locucién con
doble preposicién inicial (Prep. + Prep. + Sust.) muy productiva en los textos hebreos
de cardcter narrativo. Me refiero al esquema 1 + ?¥ + 09, donde la preposiciéon
1 es redundante, ya que semdnticamente prevalece el sentido de 29, ‘sobre’ (aun-
que también puede significar ‘contra’ en otros contextos). El siguiente ejemplo estd

sacado de Gén 6:7:

DYT MYTTY) WHTTY ANDRTIY DIXD TRTIRG 29 VY DRI DTGTNR A0 7 NN
HalaR Aol lalsh b
(Elliger y Rudolph 1997: 9).

delebo inquit hominem quem creavi 4 facie terrae ab homine usque ad animantia a
reptili usque ad volucres caeli paenitet enim me fecisse eos (Weber y Gryson 2007: 11).

En el estudio del léxico romdnico la tensién entre etimologia y etiologia
es perceptible, sobre todo cuando se trata de unidades complejas como estas. La
evolucién fonética que explica el paso de FACIES a faz es bastante transparente, sin
embargo no es tan fécil explicar las causas que determinan la redundancia prepo-
sitiva que presentan algunas de estas locuciones en castellano medieval. Solo serd
posible si se hace un estudio contrastivo que tenga en cuenta no solo la influencia
latina (etimologfa), sino también la influencia del texto hebreo (etiologia). En lo que
bien podria considerarse un exceso de literalidad, los romanceamientos del texto
hebreo traducen esta doble preposicién inicial, perpetuando el pleonasmo preposi-
tivo. Solo la General Estoria (GE) traduce con bastante propiedad el esquema latino”:

7 Solo en la Fazienda se traduce con una tnica preposicion: «Destagaré el estado del omne
que fiz sobre la tierra, e de las bestias e de las aves».



Desleiré de la faz de la tierra all omne que crié, e desfer lo ¢ todo por él, del omne
fasta las otras animalias, e del animalia que rastra fasta las aves del cielo (GE).

desfaré al omne que crié de sobre la faz de la tierra, desde el omne fasta la bestia,
fasta la removible, e fasta la ave de los cielos (E3); remataré el omne que crié de sobre
fazes de la tierra, assi omne como bestia, como raptilia, e fasta la ave de los cielos
(Santillana); Desfaré los omnes que yo crié de sobre fazes de la tierra, e omnes, e
bestias, e animalias, e reptillas, e fasta las aves que en los cielos (Arragel); arrema-
taré al hombre que crie de sobre faces de la tierra, de hombre fasta cuatropea, fasta
removilla, y fasta ave de los cielos (Ferrara); Raeré los hombres que he criado de
sobre la haz de la tierra, desde el hombre hasta la bes tia y hasta el reptil y hasta el
ave de los cielos (Oso)®.

Otro aspecto importante tiene que ver con la presencia de la palabra 77X
‘tierra’, ‘suelo’ después de la locucién, tal y como vemos en el «ip7R 7 219 2¥n» /
a facie terrae. Aunque no es este el lugar para analizar pormenorizadamente las
peculiaridades de esta expresion fija, baste senalar que la expresién actual «sobre la
faz de la tierra» tiene su origen en estos versiculos de la Biblia. Su uso se remonta,
como no podia ser de otro modo, al romanceamiento biblico de La Fazienda de
Ultra Mar (el més antiguo de todos) y recorre toda la diacronia del espanol’.

Pero el esquema 12 + ¥ + 0°]9 tiene en latin otros equivalentes. En Gén 8:8
es traducido por super faciem, que refleja mds claramente la conexién semdntica entre

las preposiciones ?¥/super (en latin esta preposicién podia funcionar como adver-

8 También lo hallamos en Gén 4:14, donde encontramos el mismo esquema Prep. + Prep.
+ Su st.: «de sobre la faz de» (E3), «de sobre las fazes de» (Arragel y Ferrara), «de la haz de» (Oso).

? Asi lo refleja una busqueda simple en el Corpus del Diccionario histérico de la lengua espa-
nola (CDH) y en el Corpus de referencia del espanol actual (CREA): «e temerte an todos los dias que
ellos bivran sobre la faz de la tierra que dist a nuestros parientes» (Americh, La Fazienda de Ultra
Mar, c.1200); «Blanda es & semeia arena ayunta de granos de muchas colores. & fallanla sobre la faz
de la tierra» (Alfonso X, Lapidario, 1250); «La primera, cayendo sobre la faz de la tierra e cerrando
sus poros ¢ reflectiendo sus vapores hadentro, escalienta las partes entrafas de la tierra» (Enrique
de Villena, Traduccion y glosas de la Eneida. Libros I-111, 1427); «y si me la mandan hdgola con toda
reverencia y buena voluntad, porque quien no obedece a su padre y madre no puede vivir mucho
sobre la faz de la tierra» (Pedro de Lujan, Coloquios matrimoniales, 1550); «si no, ya se hobiera despo-
blado la mayor parte por falta della, y los manantiales y fuentes, unos estdn sobre la faz de la tierra,
otros 4 un estado y 4 menos» (Fray Reginaldo Lizdrraga, Descripcion breve de toda la tierra del Peri,
Tucumdn, Rio de la Plata y Chile, 1605); «Sobre todos los Vegetales, los mas abundantes son los de
la familia de las Orchideas, cuyos bulbos, colocados sobre la faz de la tierra» (Hipélito Ruiz, Rela-
cidn histdrica del viaje a los reinos del Perii y Chile, 1793); «Es tan buena sefior, respondid, que ademds
de ser muy ligera, ficil y suave, pura como la luz, delgadisima y la mds limpia que corre sobre la faz
de la tierra» (Braulio Foz, Vida de Pedro Saputo, 1844); «Y, en definitiva, ;las amplias perspectivas
histérico-mundiales, no ponen de relieve el misterioso eje cristiano que atraviesa la historia europea
y que, de una u otra manera, se prolonga con su expansion sobre la faz de la tierra?» (Luis Diez del
Corral, El rapto de Europa. Una interpretacién histérica de nuestro tiempo, 1953); «La pregunta no es
“squé hacen los petroleros cruzando los océanos cerca de las costas?” La pregunta es: “‘;Hasta cudndo
durard el infame negocio de los carburantes fésiles?, shasta que se agoten todas las reservas sobre la
Jfaz de la Tierra?™» (Editorial, ABC Cultural, 30/12/2002: La frontera: «Money and prestige», 2002).
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bio 0 como preposicién de acusativo y ablativo). En este caso, los romanceamientos
del texto hebreo vuelven a traducir la reduplicacién prepositiva: «de sobre fazes de»
(E3), «de sobre la faz de» (Santillana), «de sobre faz de» (Arragel), «de sobre faces de»
(Ferrara), «de sobre la haz de» Oso. En otros casos, la locucién hebrea no encuentra
un equivalente fraseolégico en el texto latino, sino que se traduce literalmente. Asi
lo vemos en Gén 7:4, donde es traducida como de superficie terrae, obviando el ele-
mento somdtico y dejando a un lado el valor idiomdtico de la unidad fraseoldgica.

Otro esquema hebreo que con frecuencia encontramos detrds de la locu-
cién latina a facie es 1 + 2 + 0739, tal y como aparece en Gén 4:16. La preposicién
proclitica % ‘@, ‘para’, tiene vocalizacién débil y suele tener un sentido impreciso,
razén por la cual aparece con frecuencia ligada a otra preposicién, asumiendo el
significado de esta:

TIYTDRTR TATYIRD 2P MW W9R0 TR REN
(Elliger y Rudolph 1997: 6).

egressusque Cain « facie Domini habitavit in terra profugus ad orientalem plagam
Eden (Weber y Gryson 2007: 9).

No deja de ser llamativo que en las traducciones castellanas de este versi-
culo prime siempre el valor de la preposicién 1. En este sentido, habria que pregun-
tarse si el uso de la locucién de delante no estaria motivado por la traduccién de este
esquema hebreo con doble preposicién, al menos en el caso de Arragel, Ferraray Oso:

E salié Cain delante Dios, e estudo en tierra de Not, delante del paraiso (E3); E
subié Caim delante el Sefor, e mord en la tierra de Noth, a oriente del Deleite
(Santillana); E sallé Cain de delante del Sefior e habité en la tierra Movedizo, al
oriente del Parafso deleitoso (Arragel); Y salié Cain de delante de Adonay y estuvo
en tierra de Nod, a Oriente de Hedén (Ferrara); Y salié Cain de delante de Jehova
y habité en tie rra de Nod, al oriente de Hedén (Oso).

El cardcter débil de la preposicion % también es perceptible en la locucion
adverbial % + 079, otro de los esquemas que la Vulgata traduce por a facie. Como
en el caso anterior, los romanceamientos se hacen eco del sentido fraseoldgico de la
locucién, y la traducen por «de ante» (E3), «delante» (Santillana y Ferrara), «delante
de» (Arragel), «de delante de» (Oso). En Gén 45:7 el texto latino traduce «2)%97
0378 1770 (‘y me envié Dios delante de vosotros’) como «praemisitque me Deus
ut reservemini super terram». En este punto es preciso llamar la atencién sobre la
traduccién que hace la General Estoria (GE), totalmente coincidente con las tra-
ducciones castellanas del texto hebreo, lo que cuestionaria la primacia del modelo
subyacente latino:

e por vuestro bien me embi6 Dios a Egipto adelante de vés (GE).
E embiéme Dios ante vosotros para vos poner quedamiento en la tierra, e por vos

abeviguar con grand escapamiento (E3); E embiéme Dios delante de vés para poner a
vés remanecimiento en la tierra e por abiviguarvos para escapamiento grande (E19);



E embiéme Dios delante vosotros por vos poner por remaniente en la tierra e por vos
dar vida e grant escapamiento (E5/E7); E embiéme Dios delante vosotros para vos
poner duracién en la tierra e para vos abeviguar por grande escapamiento (Santi-
llana); E embiéme Dios acolantado ante que a vosotros por que pudiésedes remane-
cer en el mundo, e por que podades bevir e aver grand escapamiento (Arragel); Y
embidme el Dio de delante vos, por poner a vos remanecimiento en la tierra y por
abiviguar a vos por escapadura grande (Ferrara); Y Dios me envié delante de vosotros
para que vosotros queddsedes en la tierra y para daros vida por grande libertad (Oso).

En Gén 50:18 el esquema ? + 0°}9 forma parte de una locucién verbal con
alto grado de fijacién formal e idiomdtica. Me refiero a la expresion «17871 591°1,»,
que literalmente significa ‘y cay6 ante su rostro’, pero que se utiliza con el sentido de
‘inclinarse’, ‘arrodillarse’. Todas las traducciones del hebreo se hacen eco del sentido
fraseoldgico de la locucién: «e echdronse ant’él» (Fazienda, E3., ES/E7), «echdronse
delante d’él» (E19, Santillana), «e echdronse delant él» (Arragel), «y echdronse de
delante d’él» (Ferrera), «y prostraronse delante de él» (Oso). Este tltimo romancea-
miento se aproxima a la traduccién latina «et proni in terramy (‘e inclinados a tierra’),
ya que ‘postrarse’ en castellano medieval significaba simplemente ‘ponerse a los pies
de alguien hincando la rodilla’. La versidn que nos ofrece la General Estoria parece
conjugar ambas versiones, la hebrea (‘delante’) y la latina (‘hincarse de hinojos’):

e vinieron a él estonces, e fincaron los inojos delant é/ e omilldronsele todos, e dixié-
ronle cémo sopiesse que eran sus siervos (GE).

Sabemos que la primera acepcién de hinojo’ tiene su origen en el latin tar-
dio fensicitlum, diminutivo de fenum, ‘heno’. En la segunda acepcion, que es la que
aqui nos interesa, «<hinojo» se deriva del latin vulgar genuculum, diminutivo de genu,
‘rodilla’. No obstante, la motivacién originaria de la expresién «hincarse de hinojos»,
bien podria encontrarse en la traduccién de esta locucién verbal hebrea, de ahi la
importancia de conjugar el estudio etimoldgico y etiolégico en el estudio histérico
de las unidades fraseoldgicas.

Otra posibilidad que ofrece la Vulgata para traducir el esquema 7 + %39 es
utilizar el adverbio simple coram, tal y como se desprende de Gén 6:11 («XPnm 27287
D2 YIRT NOWM 0N YIRT»/ «corrupta est autem terra coram Deo et repleta est ini-
quitate»). Con respecto a los textos castellanos, la General Estoria traduce el adverbio
latino con la preposicién «contray; en relacién con la locucién hebrea, Santillana y
Arragel la traducen como «ante», Ferrara como «delante» y Oso como «delante de».
Esta misma tdnica se sigue en todos los pasajes que documentan la correspondencia
19%/coram (Gén 10:9, 13:9, 17:1, 17:18, 18:8, 18:22, 20:15, 23:12, 24:7, 24:51, 277,
40:9, 41:43, 43:33, 47:2, 47:7). Soluciones romances parecidas encontramos en el
caso de la correspondencia 197 / in conspectus. Con independencia del modelo sub-
yacente, los romanceamientos utilizan estos mismos adverbios y locuciones adver-
biales («ante», «delante», «delante de», etc.) para dar cuenta del significado de sendas
locuciones (cf Gén 24:33, 41:46, 47:6 y 48:15).

Pero, sin duda, el esquema Prep. + Sust. mas productivo que se documenta
en el libro del Génesis es 9% + 0739, literalmente, ‘sobre la faz), ‘sobre el rostro’. El
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sentido primario de la preposicién 7¥ serfa ‘sobre’, pero sus acepciones son multi-
ples y su uso varia (causa, supremacia de una cosa sobre otra, adicién de una cosa a
otra, proximidad de una cosa a otra, etc.). Desde el punto de vista gramatical, puede
emplearse también con el sentido de un dativus incommodi, para senalar una victima
(Jotion y Muraoka 2018: 521). Suele aparecer casi siempre con maqqgef ("3%). Tal y
como vemos en Gén 17:17, la Viulgara lo traduce utilizando la locucién in faciem:

TR MW DOYWRTNIG TIPTON) 721 MITTIND 1270 1272 NN PN 11877V D3R 757
(Elliger y Rudolph 1997: 22).

cecidit Abraham iz faciem et risit dicens in corde suo putasne centenario nascetur
filius et Sarra nonagenaria pariet (Weber y Gryson 2007: 22).

Junto al verbo 99 (en el ¢jemplo, imperfecto consecutivo de ga/) forma una
locucién verbal —mds o menos fija— que literalmente significa ‘echarse sobre la faz
de alguien’, pero que en sentido idiomdtico equivaldria a ‘postrarse’, ‘arrodillarse’.
Las versiones castellanas traducen la locucién hebrea de una manera bastante lite-
ral: «echése Abran sobre sus fazes» (E3), «echése Abram sobre su cara» (Santillana),
«echdse Abram sobre sus faces» (Arragel), «echise Abram sobre sus faces» (Ferrara),
«entonces Abram cay® sobre su rostro» (Oso). La equivalencia 23 + 029 / in + facies,
la encontramos también en Gén 17:3, con idénticos resultados en castellano.

En otras ocasiones la Vulgata traduce 2y + 09 utilizando el adverbio sim-
ple coram, como en casos anteriores. Las versiones castellanas vacilan a la hora de
traducir el sentido idiomdtico o el sentido literal de estos adverbios complejos, mos-
trando un amplio abanico de posibilidades interpretativas. Como vemos en Gén
25:18, esto puede afectar significativamente a la interpretacién del propio versiculo:

D93 PIR 72 29 by TR 7IKA 078N 19 DY WK WY TY A0 1UN
(Elliger y Rudolph 1997: 38) .

habitavit autem ab Evila usque Sur quae respicit Aegyptum introeuntibus Assyrios
coram cunctis fratribus suis obiit (Weber y Gryson 2007: 35).

E moraron desde Habila fasta Sur, que es cerca de Egipto, entrada de Asur, cerca de
todos sus hermanos poblé (E3); E moraron de Avild fasta Sur que es en la facera de
Egipto e entrada de Assur ante todos sus hermanos moré (E19); E moraron desde
Avila fasta Sur, que es a la parte de Egipto, entrada de Asur, sobre fazes de todos
sus hermanos cayé (E5/E7); E moraron de Anila fasta Sur, que es sobre la faz de
Egipto, en tu venida a Asur; e pobld a pesar de todos sus hermanos (Santillana); E
estendiése la habitanca de los fijos de Ismael, desde Avild fasta Asur, que era a las
oriellas de Egipto, a la entrada de Siria, e « pesar de todos sus hermanos mor¢ alli
(Arragel); Y moraron de Havila fasta Sur, que es sobre fazes de Egipto, viniendo a
Assur, sobre fazes de todos sus hermanos cayé (Ferrara); y habitaron desde Hévila
hasta el sur, que estd enfrente de Egipto viniendo a Asur; delante de todos sus her-
manos cay6 (Oso).



En el libro del Génesis se documenta otra equivalencia entre el texto hebreo
y el latino: 9y + 0°)9 / contra (como sefialdbamos mds arriba, ‘contra’ es una de las
acepciones de la preposicién simple 7¥). Asi lo vemos en Gén 18:16:

DPW? OBy 217 D713X] D70 2970Y WPYN DOWING DYH 1))
(Elliger y Rudolph 1997: 24).

cum ergo surrexissent inde viri direxerunt oculos suos contra Sodomam et Abra-
ham simul gradiebatur deducens eos (Weber y Gryson 2007: 24).

Nuevamente, el esquema Prep. + Sust. forma parte de una locucién de tipo
verbal, formada sobre la base del verbo 72¥ (imperfecto de Aifil en el ejemplo extrac-
tado) que literalmente podria traducirse como ‘mirar hacia’ o ‘tener la vista puesta
en’. Como vemos en el ejemplo, la Viulgata lo traduce con el mismo elemento soma-
tico, que en sentido idiomdtico significaria ‘dirigirse 2’ o ‘poner rumbo a’. La Gene-
ral Estoria calca el adverbio latino, contra, que en castellano medieval también podia
significar ‘hacia’. Los romanceamientos del texto hebreo alternan expresiones fijas
y combinaciones libres a la hora de traducirlo:

7

Cuando se levantaron aquellos tres varones del logar 6 estavan con Abraam
comencdronse de ir contra Sodoma, e Abraam salié con ellos escurriéndolos (GE).

Levantdronse los barones, e cataron a part de Sodoma, e Abraam atin iva con
ellos por escorrillos (Fazienda); E levantdronse de y los omnes, e cataron delante
Sodoma. E Abrahdn andava con ellos cuando los embiava (E3); E levantdronse
dende los omnes, e movieron contra las partes de Sodoma, e Abraham iva con ellos
para los embiar (E5/E7); E levantdronse dende los omnes, ¢ asomaron sobre la faz
de Sodoma; e Abraham iva con ellos para los embiar (Santillana); E levantéronse de
alli aquellos varones, e atalearon fazza Sodoma, e Abram avia sallido con ellos por los
embiar (Arragel); Y levantaronse d’alli los varones, y cataron sobre faces de Sedom, y
Abraham anddn con ellos por acompanarlos (Ferrara); Y los varones se levantaron
de alli y miraron hacia Sodoma; y Abraham iba con ellos, acompandndolos (Oso).

Hay otras correlaciones que, aunque son frecuentes en el conjunto del texto
biblico, tienen escasos indices de frecuencia en el Génesis. Es el caso de las locucio-
nes complejas ?¥ + 039 / contra + facies, que solo se documentan en Gén 50:13'°:

T2"NINR? ATRITNN DTI2R 7I IWR 779200 778 19N DK 1727 WI2 AL 112 DR RE7
N 35 ~2 ANd 1199 NN
(Elliger y Rudolph 1997: 85).

et portantes eum in terram Chanaan sepelierunt in spelunca duplici quam emerat
Abraham cum agro in possessionem sepulchri ab Ephron Hettheo contra faciem
Mambre (Weber y Gryson 2007: 83).

' Las traducciones castellanas del texto hebreo presentan soluciones dispares, siguiendo
una ténica parecida a la de otros casos anteriores: «ante» (E3), «ala parte de» (E19), «frontera de» (E5/
E7); «sobre la faz de» (Santillana), «cerca de» (Arragel), «sobre fazes de» (Ferrara), «delante de» (Oso).
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También se documenta la correspondencia %y + 0°)9 / super + facies, refle-
jando con mds propiedad el sentido primario de la preposicion hebrea (Gén 1:2,
7:3, 8:8, 11:9). En ocasiones el esquema prepositivo hebreo se utiliza acompafiado
de la palabra y¥ ‘tierra’ (a veces la Viulgata se hace eco de este sustantivo y lo tra-
duce literalmente en el super terram, como aparece en Gén 1:20, 6:1, 7:23). En Gén
1:29 se pone de manifiesto que la pervivencia en espafiol de la expresién «sobre la
faz de la tierra» es un calco puramente hebreo, ya que en muchos casos la Vilgara
y sus traducciones castellanas (véase el ejemplo extractado de GE) omitian el ele-
mento somadtico:

YK YV 22 DX PIRG 22 99 %Y WK VI YT 2y 92 1Y 077 "nD1 137 DOI78 K7
T2K7 M 097 VU YW Yy M9 02
(Elliger y Rudolph 1997: 2).

dixitque Deus ecce dedi vobis omnem herbam adferentem semen super terram et
universa ligna quae habent in semet ipsis sementem generis sui ut sint vobis in

escam (Weber y Gryson 2007: 5).

E mandé que los omnes e las otras animalias comiessen e visquiessen de las yervas
de la tierra e de las simientes d’ella e de las fruitas de los drboles (GE).

E dixoles Dios: ahé que vos di toda yerva engendrante simiente que es sobre la faz
de toda la tierra, e a todo 4rbol que hay en el fruto de drbol engendrante simiente,
a vos sea para comer (E3); E dixo: ahé que di a vosotros toda yerva simentante
simiente que es sobre faz de toda la tierra e todo drbol en que hay fruto, drbol simen-
tante simiente; a v6s serd para comer (Santillana); Dixo el Sefor: «Ahé que vos
yo di toda herva que simiente faga sobre las fazes de la tierra, e todos los fructuo-
sos drboles que la su simiente en si tengan; vuestros sean para comer» (Arragel); Y
dixo el Dio: hé di a vos a toda yerva asimentdn simiente que sobre faces de toda la
tierra, y todo el drbol que en el fruto de 4rbol asimentdn simiente a vos serd para
comer (Ferrara); Y dijo Dios: He aqui os he dado toda yerba que hace simiente que
estd sobre la haz de roda la tierra, y todo 4rbol en que hay fruto de drbol que haga
simiente seros ha para comer (Oso).

Otras equivalencias que documentamos en el texto latino presentan esca-
sos indices de fijacién formal e idiomdtica. Tal es el caso de in superficie terrae (Gén
7:18), super universam terram (Gén 8:9) o in universas terras (Gén 11:4). Con res-
pecto a este ultimo, la General Estoria (GE) vuelve a traducirlo con ‘por toda la tie-
rra’, a diferencia del resto de romanceamientos que traducen «yXi7 2 *19 ¥7» con la
expresion fija ‘sobre la faz de la tierra’ (asi aparece en E3/ E5/E7, Santillana, Ferrara
y Oso, solo Arragel introduce una pequefia variacién con respecto a la preposicion
inicial: ‘por la faz de toda la tierra’).

Para terminar, es preciso referir el caso del esquema prepositivo N¥ + 2°39.
Mis alld de su valor como nota accusativi, en determinados contextos la preposicién



NY¥ también puede significar ‘con™, y suele aparecer con maqqef (con bastante fre-
cuencia ambos valores se confunden). Segtin Jooun y Muraoka (2018: 356), su uso
es extremadamente raro en los libros tardios, y en hebreo misnaico desaparece com-
pletamente. La Viulgata lo traduce con el adverbio coram (Gén 19:13) y los roman-
ceamientos alternan entre diferentes soluciones adverbiales: «ante» (E3), «cerca la faz
de» (ES/E7 y Santillana), «delante» (Arragel y Ferrara), «delante de» (Oso). Por otro
lado, en Gén 31:31 encontramos NX como particula de acusativo. La versién latina
traduce Q20 ¥n~23" 371 3378 (‘y fij6 su rostro hacia el monte de Galaad’) del
siguiente modo: «pergeret contra montem Galaad» (‘se encaminase hacia el monte
Galaad’). En este sentido es interesante observar que en los romanceamientos cas-
tellanos hay una cierta vacilacién entre el sentido hebreo y el latino:

E fuese, él e todo lo que tenia; e levantdse e paso el rio, e pisose en monte de Gui-
lad (E3); E fuyeron él e todo lo suyo e levantdse e pasé el rio, e puso sus mientes al
monte de Guilad (E19); E fuxo él con todo lo suyo e levanté e paso el rio e puso
sus fazes e entencion contra los montes de Guilat (E5/E7); E fuese con cuanto tenia
e pasé el rio e puso las mientes de ir contra el monte de Guilad (Arragel); Y huyo él
y todo lo que a él, y levantdsse y passé el rio, y puso a sus fazes a monte del Gilhad
(Ferrara); y huyé €l con todo lo que tenfa; y levantose y pasé el rio y puso su rostro

al monte de Galaad (Oso).

Dejamos fuera de este sucinto andlisis el caso de 77 faciem documentado en
Gén 2.7, ya que este esquema latino traduce un locucién hebrea formada sobre la
base del sustantivo X7, un elemento somdtico diferente cuyo sentido primario seria
‘nariz’, pero que por extensién puede significar también ‘olfato’, ‘furor’, ‘célera’, ‘ira-
cundia’, ‘enfado’, etc.

3. BREVES CONSIDERACIONES FINALES

Esta pequena cala en la fraseologia biblica ha puesto de manifiesto la produc-
tividad de ciertos esquemas adverbiales hebreos formados por una preposicién y un
elemento nominal que hace de ntcleo de la locucién (Prep. + Sust. o Prep. + Prep. +
Sust.). Algunos de estos esquemas complejos fueron imitados en buena medida por
la Vulgata, lo que sin duda representé una novedad en el seno de la lengua latina
(no solo en términos idiomdticos, sino también desde una perspectiva estrictamente
formal). Centrando nuestro andlisis en el libro del Génesis, hemos establecido para-
lelismos y correlatos entre expresiones fijas y combinaciones libres formadas sobre
la base de los sustantivos 0°39 / FACIES para determinar posteriormente su inciden-

"' No deja de ser llamativo que en la traduccién literal al griego que hace Aquila de Sinope
de la Biblia Hebrea (y que aparece contenida en la E£zmdd de Origenes) todas las formas hebreas con
¥ N son traducidas con la preposicion griega cOv ‘con’. Agradezco esta observacién a uno de los revi-
sores andnimos de este trabajo.
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cia en los primeros romanceamientos castellanos. Las diferencias que se perciben
en el significado de determinados versiculos dependen en buena medida de que se
traduzca el sentido idiomdtico o el sentido literal de dichas locuciones. Esquemas
adverbiales con preposicién como 1 + 0739 /1 + 2+ 239/ %Y + 0°39 / DX + 0%} no
solo dejaron su huella en la latin biblico, sino que gracias a las traducciones al cas-
tellano que se llevaron a cabo durante la Edad Media y el Renacimiento acabaron
influyendo de manera decisiva en la historia de la fraseologia espafola.

La evolucién de las lenguas se ha comparado con frecuencia a un rio helado.
La superficie representaria el estatismo de lo escrito, lo culto, lo normativo, mientras
que la pequena corriente de agua que horada el hielo bajo la superficie seria la len-
gua viva, vibrante y espontdnea. Siguiendo con la célebre metifora fluvial, podria-
mos decir que la traduccién es la confluencia en la que dos rios —helados o no— se
juntan, amplidndose y enriqueciéndose desde su primer contacto. Qué duda cabe
que no hay sobre la faz de la tierra un libro como la Biblia que ilustre tan bellamente
esta afortunada alegoria.

REciBIDO: septiembre de 2022; ACEPTADO: marzo de 2023.
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APROXIMAC}ON A UN ESTUDIO INTEGRAL DE
LA FRASEOLOGIA EN EL CANCIONERO (TOLEDO, 1516)
DE PEDRO MANUEL DE URREA

Santiago Vicente Llavata
Universitat de Valéncia

RESUMEN

Este articulo pretende contribuir al conocimiento de la fraseologfa histérica a partir del
estudio de las unidades fraseoldgicas representadas en el Cancionero (Toledo, 1516) de
Pedro Manuel de Urrea. Dada la extensién de esta obra capital del primer renacimiento
aragonés, esta investigacion se propone ofrecer una descripcién panordmica de la fraseologia
empleada en su produccién prosistica. Con todo, con el fin de esbozar el trazo de algunas
redes diacrénicas y dialectales, se profundizard en la trayectoria histérica de la paremia ;/No
quiero, no quiero! Y son como frayres, que quieren que ge lo echen en el capillo, caracterizada
por su proyeccién dialectal en el espafiol de Canarias. Con ello se quiere subrayar, por un
lado, la vinculacién constitutiva de la fraseologia diacrénica con la historia de la literaturayy,
por otro, la capacidad sobresaliente de difusién geolectal de algunas unidades fraseolégicas
a lo largo y ancho de la geografia lingiiistica peninsular e insular.

PALABRAS CLAVE: fraseologia histérica, fraseologia regional, prosa cortesana, Pedro Manuel
de Urrea.

AN APPROACH TO THE INTEGRAL STUDY OF PHRASEOLOGICAL UNITS
IN PEDRO MANUEL DE URREA’S CANCIONERO (TOLEDO, 1516)

ABSTRACT

This article aims to contribute to the knowledge of Historical Phraseology through the study
of the phraseological units represented in the Cancionero (Toledo, 1516) by Pedro Manuel
de Urrea. Given the extension of this capital work of the first Aragonese Renaissance, this
research aims to offer a panoramic description of the phraseology used in its prose works.
In order to show the outline of some diachronic and dialectal networks, the historical tra-
jectory of the paremia ;No quiero, no quiero! Y son como frayres, que quieren que ge lo echen
en el capillo, will be specifically analyzed, as it is characterized by its dialectal projection
in the Spanish of the Canary Islands. The intention is to underline, on the one hand, the
constitutive link between diachronic phraseology and the history of literature and, on the
other hand, the outstanding capacity of the geolectal diffusion of some phraseological units
throughout the peninsular and insular linguistic geography.

Keyworbps: Historical Phraseology, Regional Phraseology, Courtly Prose, Pedro Manuel
de Urrea.

DOI: https://doi.org/10.25145/j.refiull.2023.46.07
REvIsTA DE FILOLOGIA, 46; junio 2023, pp. 127-145; ISSN: e-2530-8548

127

P, 127145

2023,

A, 46;

FILOLOGI/

EVISTA DE

)
=


https://doi.org/10.25145/j.refiull.2023.46.07

Po12r145 128

2023,

ILOLOGIA, 46;

EVISTA DE

]

1. FRASEOLOGIA ESPANOLA: REALIDAD Y PROYECCION FUTURA

Ya es un lugar comin afirmar que el dmbito de la fraseologia ha experi-
mentado un auge formidable en los tltimos tiempos, pero lo cierto es que dicha
afirmacién recurrente responde a la realidad de los hechos. Todos cuantos nos
dedicamos al estudio interdisciplinar de las unidades fraseolégicas reconocemos el
avance alcanzado por la teoria fraseoldgica desde su misma base (Casares Sdnchez
1992 [1950]) hasta sus aportaciones recientes (Zuluaga Ospina 1980; Corpas Pas-
tor 1996; Martinez Marin 1996; Ruiz Gurillo 1997; Wotjak 1998; Montoro del
Arco 2006; Garcia-Page Sdnchez 2008; Penadés Martinez 2012; Mellado Blanco y
Gutiérrez Rubio 2020; Mellado Blanco 2021). En un desarrollo paralelo y conexo,
las diferentes aplicaciones han resultado decisivas para apuntalar esta (inter-)dis-
ciplina en el abordaje de cuestiones nucleares como los aspectos traductolégicos y
contrastivos (Corpas Pastor 2003; Sevilla Mufioz 2014; Garcia Rodriguez 2020);
la reflexién fraseogréfica orientada tanto a la integracién de los fraseologismos en
los diccionarios generales como al disefio y elaboracién de repertorios propiamente
fraseoldgicos (Carneado Moré 1985; Wotjak 1998; Olimpio de Oliveira Silva 2007;
Mellado Blanco 2008; Sevilla Mufoz y Zurdo Ruiz-Aytcar 2009; Penadés Martinez
2015; Castillo Carballo 2015; De Beni 2020); las investigaciones sobre la interfaz
entre cognicion, fraseologia y significado (Wotjak 2006) o la incidencia did4ctica
que presenta este componente lingiiistico en la ensefianza de lenguas extranjeras
(Gonzélez Rey 2007).

Ante el reto cientifico que supone la pregunta —sencilla en su planteamiento,
compleja en su resolucién— de cémo se ha forjado el componente fraseolégico en
espafol, la atencién al proceso histdrico de constitucién de las unidades fraseols-
gicas de la mano de Echenique Elizondo (2003, 2008, 2010, 2021) ha dado lugar
a la emergencia de una disciplina de nuevo cuno que, incardinada en el tuétano
mismo de la Filologia, pretende delinear el proceso general de institucionalizacién
de dichas unidades a partir de los principios, herramientas y métodos que nos ofrece
la herencia secular del saber filolégico en nuestro dmbito cientifico mds cercano,
el de la lingiiistica hispdnica, con antecedentes de relieve como la aportacién pio-
nera de Lapesa (1992 [1980]) en torno a la reflexién lexicografica sobre la inclusién
o no de unidades fraseolégicas en la microestructura del Diccionario historico de la
lengua espanola; reflexién articulada en torno al estudio histérico de las locuciones
conformadas con alma'y dnima.

El desarrollo significativo que ha experimentado la fraseologia histdrica en
las primeras décadas del siglo xx1 se ha visto materializado desde el trabajo conjunto
del Grupo de Investigacion HISLEDIA (Historia e historiografia de la lengua castellana
en su diacronia)', tanto con la publicacién de libros colectivos (Echenique Elizondo

! Grupo de Investigacién reconocido por la Universitat de Valéncia (GIUV2013-080),
creado y dirigido por Maria Teresa Echenique hasta su jubilacién, y dirigido actualmente por Maria
José Martinez Alcalde.



et al. eds. 2016; Echenique Elizondo, Martinez Alcalde y Pla Colomer eds. 2017
y Echenique Elizondo, Schrott y Pla Colomer eds. 2018) como con la elaboracién
de una muestra arquetipica de un diccionario histérico-fraseolégico del espanol
(Echenique Elizondo y Pla Colomer eds. 2021), a lo que hay que sumar las aporta-
ciones derivadas de investigaciones doctorales sobre este campo de estudio (Scan-
dola 2006; Vicente Llavata 2011; Alvarez Vives 2013; Codita 2016; Porcel Bueno
2015; Han 2021 y Ribes Lorenzo 2022), asi como investigaciones monogréficas en
torno a una tradicidn narrativa de gran trascendencia en la conformacién simbé-
lica del Occidente cultural europeo como lo fue la materia de Troya (Pla Colomer
y Vicente Llavata 2020).

En el marco de dichas iniciativas cientificas?, se han ido publicando contri-
buciones centradas en el estudio histérico e historiogréfico de la fraseologia espa-
fiola desde perspectivas metodolégicas diversas, y desde tradiciones escriturarias
desarrolladas en la historia del espafiol —traducciones medievales y renacentistas,
textos historiogréficos (con la atencién puesta en ortografias, gramdticas, dicciona-
rios y en otros testimonios con una finalidad codificadora), testimonios poéticos,
documentacién juridica y notarial, libros de viajes, obras dramaticas, tratadistica
humanistica, correspondencia privada, cronistica medieval, literatura sapiencial,
vulgarizaciones biblicas, narrativa picaresca, etc.—, amén de otros estudios, centra-
dos, bien en algin autor concreto —como en el caso de Géngora y Quevedo (Gar-
cia Padrén y Batista Rodriguez 2016; Batista Rodriguez y Garcia Padrén 2018), de
Juan Ferndndez de Heredia (Vicente Llavata 2016, 2019, 2020a, 2021b y en prensa
b), de Enrique de Villena (Vicente Llavata 2020b, 2021a y en prensa a) o de don
fﬁigo Lépez de Mendoza (Vicente Llavata 2011, 2012, 2013 y 2017)—, bien en algin
texto particular —como en el caso de la Primera Cronica General (Garcia Valle y
Ricés Vidal 2017) o del Libro de buen amor (Tabares Plasencia 2018; Pla Colomer
2020), en cuya naturaleza y propésito late una nota comin: contribuir a trazar la
historia global de las unidades fraseoldgicas del espafiol, asi como a describir la his-
toria particular de cada una de ellas, de acuerdo con los términos formulados por
Echenique Elizondo (2003)—.

2 El Grupo de Investigacién PAREFRAS (Fraseologia y Paremiologia) de la Universidad Com-
plutense de Madrid (UCM 930235), dirigido por Julia Sevilla Mufioz, constituye igualmente un
referente en el estudio de la fraseologia espafiola y, en particular, de la paremiologfa, en cuyo marco
cientifico se cred la revista Paremia. También resultan destacables las menciones al Grupo de Inves-
tigacion FRASEMIA (Fraseologia, paremiologia y traduccién), de la Universidad de Murcia (E0B6-01),
dirigido por Antonio Pablo Zamora Mufioz, asi como al Grupo de Investigacién FRASEONET, de la
Universidade de Santiago de Compostela (GI 2061), dirigido por Marfa Isabel Gonzdlez Rey.
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2. ESBOZO DESCRIPTIVO DEL CANCIONERO
DE PEDRO MANUEL DE URREA

La historia editorial del Cancionero de Pedro Manuel de Urrea (1485-1524)
es, ciertamente, una muestra paradigmadtica de la produccién literaria de la época
en que fue escrito, pues puede considerarse con pleno derecho uno de los primeros
cancioneros de autor en formato impreso, a la zaga del precursor por excelencia en
este dmbito artistico como fue Juan del Encina (Beltran 1998). La primera edicién
impresa del Cancionero de las obras de don Pedro Manuel de Urrea data del 7 de julio
de 1513 en la ciudad de Logrofio, en el taller de Arnao Guillén de Brocar, si bien no
se descarta que hubiese previamente una transmisién manuscrita del texto por los
circulos reducidos de la corte. Esta primera edicién impresa del Cancionero se com-
pone de 49 folios y contiene composiciones de la poesia cancioneril —coplas, cancio-
nes, romances, villancicos, motes con su glosa, etc.—, obras alegéricas como Fiestas
de amor o Sepultura de amor, asi como muestras sobresalientes de prosa cortesana
—como el prélogo y la carta dirigidos a su madre, dofa Catalina de Yxar, condesa
de Aranda—, todo lo cual resulta «una sintesis de lo que se estd haciendo e interesa
en los ambientes cultos y cortesanos de los primeros afios del siglo xv1» (Yndurain
1996, apud Toro Pascua 2012: LXXXVII).

Existe una segunda edicién del Cancionero, impresa por Juan de Villaquirdn
en Toledo en 1516 bajo el titulo Cancionero de todas las obras de don Pedro Manuel
de Urrea, nuevamente aniadido. Este testimonio impreso —descubierto por Eugenio
Asensio en 1950 en la Biblioteca Nacional de Lisboa— contiene todo lo reunido en
la primera edicién de 1513, a lo que hay que sumar la incorporacién de la Peniten-
cia de amor (1514), los cinco poemas impresos en forma conjunta con esta obra, y
cuatro composiciones de nuevo cuno (Batalla de amores, Jardin de hermosura, Casa
de sabiduria 'y Rueda de peregrinacion), ademds de dieciocho poemas y cinco églo-
gas dramdticas. Precisamente, nos interesa destacar la configuracién literaria tanto
de la Penitencia de amor como de dos de las obras incluidas en esta segunda edicién
—Batalla de amores y Jardin de hermosura—, pues las tres conforman el corpus tex-
tual de esta investigacién. Penitencia de amor resulta un producto narrativo hibrido,
muy del gusto del publico cortesano. Asi, partiendo de la Celestina como modelo
para su trama argumental, afiade secuencias narrativas en forma de textos episto-
lares, propios de la ficcién sentimental, a semejanza de sus modelos Cércel de amor
(1492) de Diego de San Pedro y Grisel y Mirabella (1495) de Juan de Flores. Por su
parte, Batalla de amoresy Jardin de hermosura, siguiendo el modelo temdtico y ret6-
rico de la poesia de corte alegérico del siglo xv, constituyen dos excelentes muestras
prosisticas del primer renacimiento aragonés’.

3 Afirma, a este respecto, Lapesa (1981: 282): «En 1513 don Pedro Manuel de Urrea, que
escribfa en la aldea aragonesa de Trasmoz, al pie del Moncayo, no acoge dialectalismos en sus poe-
mas corteses; y los personajes de sus églogas hablan castellano con vocablos convencionalmente pas-
toriles procedentes de Encina.



En definitiva, tal como se ha podido apreciar, la extension con relacién a la
primera edicién de Logrono es sustancial, pues se pasa de 49 a 106 folios impresos.
Sin embargo, si bien este dato ya resulta de por s significativo entre una y otra edi-
cién impresa, hay que destacar como nota relevante la condicién de cancionero de
autor que se trasluce en esta segunda edicion toledana, ya que, tal como ha demos-
trado Toro Pascua (2012: XxxXVI-LXX1V), esta edicién de 1516 se sometié a una revi-
sién profunda por parte del autor, lo cual se observa claramente en el juego complejo
de variantes lingiiisticas y textuales, asi como, sobre todo, en el aspecto referido a
las reelaboraciones estilisticas.

3. LA FRASEOLOGIA REPRESENTADA EN EL CANCIONERO:
PRIMERA APROXIMACION DE UN ESTUDIO INTEGRAL

Tal como se ha descrito en el epigrafe anterior, el Cancionero de Urrea pre-
senta 106 folios impresos, lo que supone una extensién considerable de cara a reali-
zar un estudio completo. En esta ocasién, en la que se pretende realizar una primera
aproximacién a su contenido, se ha priorizado el andlisis de las composiciones en
prosa vinculadas a las denominadas artes de amores, como Batalla de amores, Jardin
de hermosura y, especialmente, Penitencia de amor, esta Gltima con un desarrollo
narrativo ostensiblemente mayor que el de las obras citadas.

Partiendo, pues, de este corpus textual conformado por las composiciones
mencionadas, este andlisis se articula en torno a dos dimensiones: por un lado, se
abordan aspectos de codificacién fraseoldgica a partir de una descripcién global
de diferentes tipos de unidades fraseoldgicas: combinaciones locucionales verba-
les, paremias y proverbios, asi como construcciones verbonominales. Por otro lado,
y con el fin de esbozar el trazo de algunas redes de tipo diacrénico y dialectal en
su contexto hispdnico, se tratard en forma monogréfica la trayectoria histérica de
la paremia [No quiero, no quiero! Y son como frayres, que quieren que ge lo echen en
el capillo, parafraseable como ‘fingir rechazo ante algo o alguien, aunque deseado
de forma encubierta’, caracterizada, precisamente, por su proyeccién dialectal en
diferentes enclaves de la geografia peninsular e insular y, de modo particular, en el
espafnol de Canarias.

3.1. TIPOLOGIA DE UNIDADES FRASEOLOGICAS Y CODIFICACION FRASEOLOGICA
3.1.1. Combinaciones locucionales de tipo verbal

Mas alld del registro de combinaciones locucionales de tipo prepositivo —a
conoscimiento de, alderredor de*, por enxemplo de, por mandado de, por consejo de, en
senal de, a tiempo de, en poder de, a manera de o lexos de—y adverbial —para siempre,

# Para un estudio histérico-contrastivo de esta locucién, constltese Echenique Elizondo
y Vicente Llavata (2021).
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por fuerca, por ventura, en balde, de ligero, a la postre, a las vezes, de cierto, en cuerpo
e en alma, entre dientes o del todo— con un proceso de institucionalizacién ya avan-
zado’, en el Cancionero se representa un conjunto significativo de combinaciones
locucionales de tipo verbal, que reflejan la variedad de temas y registros del mag-
num opus de Urrea. Precisamente, este conjunto de combinaciones fraseolégicas
verbales parece presentar como nota comun el hecho de haber germinado practica-
mente iz vivo, en forma paralela a la gestacién y produccién artistica del Cancionero.

Una primera muestra es la combinacién locucional estar (algo) en la mano
(de alguien), registrada en la obra Jardin de hermosura. Asi, en el contexto argumen-
tal del didlogo que mantienen el autor de la obra y la «<dama llamada Ventura, el
autor responde en estos términos a la aseveracién por parte de Ventura de que sus
designios estdn por encima de los de Dios:

Ventura ;Pues no vees que Dios ha ordenado las cosas y que yo soy la Ventura, por
cuyas manos 4 de passar todo?

Auctor Essa razén es falsa, porque Dios todo lo tiene sabido; y lo que tiene orde-
nado es una ley: que el que pecare y muriere en tal pecado resciba tal pena. Mas
no fuerca ni constrifie a nadie, porque, si ordenado estuviera, no uviera manda-
mientos; que, luego que Dios dize: «no hagas esto», es sefial que estd en nuestra
mano no hazerlo. Mas td, mudable Ventura, eres como una piedra y paranca que
estd puesta en este mundo [...] (Toro Pascua 2012: 297).

De acuerdo con los datos del Corpus diacronico del espanol, la secuencia
[estar en su mano/ ofrece registros a partir de 1562 con la obra Anales de la Corona
de Aragdn, de Jerénimo Zurita. También las secuencias con verbo flexionado y con
variacién en la casilla vacia referida al determinante posesivo /estd en su mano/ y
/estd en vuestra mano/ ofrecen, respectivamente, un primer registro en la obra Arze
cisoria (1423) de Enrique de Villena y en la obra Cordnica de Adramén (c. 1492),
de autor anénimo. Todo ello nos hace considerar que se trata de una combinacién
locucional de cardcter verbal en vias de institucionalizacion en el momento en que
la emplea Urrea en su obra, y que, andando el tiempo, consolidard su uso en espa-
fiol, tal como reflejan las fuentes lexicograficas de referencia®.

Otra combinacién verbal interesante es pagar en la misma moneda (a alguien),
registrada también en Jardin de hermosura, en un contexto argumental en el que
las damas, tras rendir obediencia a la diosa Venus, escuchan su respuesta, que dis-
curre en estos términos:

> Dicho proceso de institucionalizacién puede ser rastreado a partir de la codificacién de
dichas combinaciones locucionales en la lexicografia de los Siglos de Oro. Para un estudio de la inte-
gracién de algunas locuciones adverbiales en la lexicografia hispanolatina, asi como del proceso de
fijacién de algunas locuciones prepositivas en el Tesoro de Covarrubias, vid., respectivamente, Sato-
rre Grau (2008) y Quilis Merin (2016).

¢ Asi, en el DFDEA (s. v. mano. 2004: 616), se codifica dicha locucién con el significado
‘ser[le] posible’.



Mucho plazer he tenido, amadas mias, del amor que me avéys mostrado. Mas, por
que vedys que os pago en la misma moneda, quiero daros luego las grandes y prestas
mercedes que os tengo de dar, aunque vosotras, cada qual por si misma tiene tanta
ventura que sobre todos los cavalleros tenéys fuerca (Toro Pascua 2012: 305-3006).

El CORDE ofrece como primera documentacién para la secuencia /pagar
en la misma moneda/ La Celestina. Tragicomedia de Calisto y Melibea (c. 1499-1502),
con un total de siete registros, mientras que para la secuencia con verbo flexionado
/paga en la misma moneda/, con tres contextos de uso, ofrece como primera apari-
ci6én la obra de San Francisco de Borja Seis tratados muy devotos y ditiles para cualquier
fiel cristiano, publicada en 1548. De nuevo, también en este caso, todo se orienta
a considerar que se trata de una unidad fraseoldgica de cufio reciente, generada en
torno al quinientos, y fijada en espanol actual bajo la forma pagar (a alguien) con
(0 en) la misma monedd’, si bien la presencia de la preposicion con ya se registra en
CORDE en la obra Comedia llamada de «Los enganiados» (1545-1565) de Lope de
Rueda, lo que resulta coherente con el estado de lengua perteneciente al espanol cld-
sico, tal como se expone en Echenique Elizondo y Martinez Alcalde (*2013: 198):

... Esto no quiere decir que no persistan las vacilaciones, en casos como el empleo
de la preposicién 4, usada de manera general con objeto directo de persona y deter-
minado, pero en ocasiones ausente sin un criterio ficilmente definible; o en la alter-
nancia de ciertas preposiciones con el mismo verbo (dudar de o en algo).

Un tercer caso destacable reside en la combinacién verbal dar (algo) por
bien empleado, registrado esta vez en la Penitencia de amor, publicada originalmente
en 1514, y recogida después en la version definitiva del Cancionero (Toledo, 1516).
El contexto argumental es el que sigue: Darino departe con sus servidores Agnis
y Renedo el modo de conquistar el corazén de Finoya, alter ego de Melibea en el
arte de amores de Urrea. Ante el ofrecimiento sin reservas de ambos servidores para
lograr el fin que persigue su sefior, este les responde:

Siempre he yo conoscido en vosotros muchos servicios, son los que yo os he mandado
hazer, que estos son los que més se agradescen, y por esto doy por bien empleados
los dineros que por vosotros he gastado; mas, como este caso sea tan difficultoso,
por mds cierto ternia el peligro de vuestras personas que el contentamilen]to de mi
voluntad (Toro Pascua 2012: 108).

De acuerdo con la busqueda de la secuencia /bien empleado/ en el CORDE,
este nos ofrece como primeras documentaciones tres contextos tempranos, perte-
necientes a la obra literaria de Gonzalo de Berceo: dos de ellos —combinados con el

7 Asi, en el DFDEA (s. v. moneda. 2004: 660) y en otras fuentes lexicogréficas como el
DLE (s. v. moneda), se codifica dicha variacién en el uso de la preposicion, y se define como ‘Com-
portarse [con él] de manera acorde con su propio comportamiento’ (DFDEA) y ‘Ejecutar una accién
correspondiendo a otra, o por venganza' (DLE).
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verbo ser— se registran en Loores de Nuestra Seriora, en los que si puede detectarse
un cierto principio de fijacién («;Un tal afio agora serié bien empleado!» y «para si
lo ficiera, mas fue bien empleado»), mientras que el tercero, registrado en el Mar-
tirio de San Lorenzo (anterior a 1264), en realidad refleja el uso gramatical de la
forma verbal empleado como participio en la formacién del tiempo compuesto [aver
+ empleado): «Avié ya el tesoro todo bien empleado». Pero quizd lo realmente desta-
cable es el registro de esta secuencia hasta en seis ocasiones en el Cancionero (1481-
1496) de Juan del Encina, donde en una de ellas se representa incluso la combinacién
verbal estudiada: «... Daréys por bien empleado / lo que en paciencia passastes»®,
lo que sugiere articular un andlisis comparativo entre ambas producciones escritas,
teniendo como marco la investigacién previa de Toro Pascua (2012: cxr-cLIV) en
torno a las afinidades temdticas y de otro orden que se dan entre ambos autores en
la antesala del Renacimiento hispdnico. En cualquier caso, si bien en esta ocasién
todo parece indicar que dicha combinacién puede presentar una historicidad mayor
que las dos anteriores (al menos el segmento constituyente bien empleado), lo cierto
es que también esta se ha institucionalizado en espanol actual’.

3.1.2. Paremias y proverbios

Dentro de una concepcién ancha de la fraseologia (Corpas Pastor 1996),
las paremias y otros enunciados fraseoldgicos —como los proverbios, las citas, los
aforismos o los apotegmas, entre otras manifestaciones lingiiisticas del discurso
repetido— también presentan indudable interés en la tarea de delinear el proceso de
institucionalizacién de las unidades fraseoldgicas'’, pues, tal como afirma Echeni-
que Elizondo (2003: 547), «no se puede descartar que entre todas ellas existan cone-
xiones histéricas entrecruzadas que pertenezcan a un proceso general mds amplio a
cuya reconstruccion hay que tender en todo cason.

Siguiendo estas coordenadas metodoldgicas, se hace necesario ofrecer algu-
nos apuntes de la presencia de este tipo de unidades de nivel superior en el contexto
del Cancionero de Urrea, pues cumplen funciones textuales muy diversas, ligadas
estrechamente con los contenidos argumentales de la obra en cuestién y con la carac-
terizacién de los personajes.

Asi, en la obra Jardin de hermosura, Cupido y toda su corte reciben una
carta de los «letrados de la theologia», en la que se les amonesta para que abandonen

8 En el resto de registros se combina el segmento bien empleado con el verbo ser conjugado
en diferentes tiempos.

> El DFDEA (s. v. emplear. 2004: 417) codifica dicha combinacién bajo la forma dar por
bien empleado [algo negativol, y la define como ‘Considerar que vale la pena, teniendo en cuenta lo
que se consigue a cambio’.

' Un indicador relevante en el seguimiento del proceso de institucionalizacién de algu-
nas paremias reside en analizar su presencia en las gramdticas, tal como estudié en su dia Martinez

Alcalde (2006).



los placeres mundanos del amor. En dicha invectiva, el proverbio latino gutta cavat
lapidem™ (‘cada gota horada la piedra’) se erige en la clave interpretativa del pasaje,
por cuanto la imagen que se desprende sirve para ilustrar a la perfeccion el verda-
dero mensaje que se desea transmitir, que no es tanto el entregarse a dichos placeres
como el poner el acento en su frecuencia abusiva o reincidente:

Por esto ti y todos los tuyos devéys mirar que la santissima Yglesia, movida de cari-
dad, tiene compassién de vuestra sobervia y perdimiento; por lo qual os ruega que
cada dia penséys qué tan breve es la vida [...], y que pongdys enmienda en vuestros
vicios, a lo menos en no ser tan continuos, porque aquello es lo que haze dano:
Gutta cavat lapidem (Toro Pascua 2012: 320).

En cualquier caso, la mayor parte de las paremias y proverbios registrados se
documenta en la Penitencia de amor. De acuerdo con Toro Pascua (2012), la fuente
principal, aunque no exclusiva, de todos ellos es Proverbios de Séneca (c. 1443-1444),
compilados por Pero Diaz de Toledo. Asi, en el proceso de persuasién intensiva que
lleva a cabo Angis para con su sefior Darino a la hora de hacerle ver que debe tomar
riesgos en la aventura del amor, el narrador pone en boca de Angis diversos prover-
bios, como es el caso de ¢/ amor no conosce serior:

Tt en todo estds dudoso; siempre duda hombre lo que desea, y otras vezes se teme
lo que no viene. T4, con el amor, tienes por impossible alcancar lo que por ventura
no serfa mucho. Gran cosa es el querer; e/ amor no conosce serior. Mas no veo en ti
cosa para que qualquiere dama nos galardone tus servicios. (Toro Pascua 2012: 121).

Y Darino, ya pricticamente persuadido, aunque atribulado por las dudas
que le punzan a cada instante, se responde a si mismo con otro proverbio del fondo
senequiano con el que pretende autoconvencerse de la empresa amorosa que estd a
punto de llevar a cabo:

Bien dize Séneca que la priessa es tardanca en el desseo. Yo estoy tan desseoso de
bolver a escrivir a Finoya que me paresce, por una parte, que tardo y, por otro, que
no devria escrivir; y al cabo acuerdo perderme por osar, pues que dizen que /a For-
tuna ayuda a los osados (Toro Pascua 2012: 121).

En otro contexto argumental de la obra, ahora son ambos servidores quie-
nes departen con su sefior y quienes soportan estoicamente las dudas interminables
generadas por el amor de Finoya. A este respecto, Angis saca a relucir una reflexién
largamente tratada desde Ovidio, y es la idea de que en ocasiones, y movida por la
flaqueza, la mujer noble cae en amores que no se avienen con su condicién, y para

""" De acuerdo con Toro Pascua (2012 : 320), Pedro Manuel de Urrea toma dicho prover-
bio directamente de la obra Ex ponto, de Ovidio, lo que presenta implicaciones a la hora de ponderar
su grado de conocimiento del latin.
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expresar dicha idea emplea un refrdn de larga tradicién como es e/ mds ruyn puerco
se come la mejor bellora™:

Pues yo no tengo por impossible que sea td tan amado quanto amador. Y, si ti no
has de ser querido, 4 de ser porque ellas nunca escogen lo bueno; que, como son
manfosas, tienen unas bueltas de raposas, que a las vezes las mata el m4s ruyn galgo,
y los mds civiles hombres gozan de las mds gentiles mugeres: e/ mds ruyn puerco se
come la mejor bellota (Toro Pascua 2012: 155).

3.1.3. En la periferia de la fraseologia. Construcciones verbonominales

Dentro de las obras consideradas en nuestro corpus textual, se registran
también ciertas construcciones a medio camino entre la fijacién y la productividad
sintdctica, entendidas como construcciones verbonominales, y sistematizadas en su
estudio por Wotjak (1998).

A grandes rasgos, los esquemas sintdcticos que cubren dichas construccio-
nes son los siguientes: [hazer + N1, representado por hazer obediengia (Jardin de her-
mosura), hazer gentilezas'y hazer manzilla (ambas en Penitencia de amor); [poner +
en + N, representado por poner en servicio (Jardin de hermosura), poner en estremo
(Penitencia de amor), poner en armas'y poner en consejo (estas tltimas registradas en
Batalla de amores); [tomar + N, representado por tomar venganga (Batalla de amo-
res) y tomar enojo (Penitencia de amor).

Si bien la nota comin en todas ellas en relacién con su componente sin-
tdctico reside en su versatilidad y movilidad sintdcticas, lo cierto es que ello es mds
evidente en unas construcciones que en otras. Asi, en el caso de las unidades con-
formadas con el esquema sintdctico [hazer + NJ, se observa una fijacién de sus ele-
mentos en un orden orientado a marcar la relacién V+O:

Finoya [...] Y vete con tu cavallo haziendo gentilezas; yo yre con mis mugeres.
Darino Para ser esso, havia de haver mds descanso y alegria. Mas, por obedescer tu
mandado, voyme a parte que lleguen presto tristes nuevas de mi, donde no abrd a
quien haga manzilla mi perdimiento (Toro Pascua 2012: 101).

En cambio, en otras construcciones, como en el caso de poner en servicio,
dicho orden sintdctico aparece dislocado, tal como se atestigua en el fragmento
siguiente, en el que se aprecia la inversion O+V, quizd como marca de prestigio como
reflejo de la sintaxis latina:

De lo qual vosotras debéys estar contentas, pues que siempre estard en vosotras tal
merescimiento que toda la crianga y gentileza de los cavalleros no serd bien empleada
si en servicio vuestro no fuere puesta (Toro Pascua 2012: 306).

2 En Horozco: el mds astroso puerco come la mejor bellota, y en el Senilogiumy en Correas:
al mds ruin puerco, la mejor bellota.



3.2. REDES DIACRONICAS Y PROYECCION DIALECTAL EN EL PROCESO DE INSTITUCIO-
NALIZACION DE LAS UNIDADES FRASEOLOGICAS
3.2.1. Cuestiones tedricas y metodoldgicas previas

Las investigaciones referidas a la interfaz entre la fraseologia histérica y la
fraseologia regional del espafiol constituyen la piedra de toque del estudio que se
presenta en este epigrafe. Las aportaciones recientes de Ortega Ojeda y Gonzélez
Aguiar (2016 y 2017) subrayan la linea de continuidad histérica y dialectal que se
da en algunas unidades fraseoldgicas del espanol de Canarias, como resulta el caso
de la locucién de manganilla ‘de milagro’ —combinada con verbos como escapar, sal-
varse, etc.—, que, aun sin compartir el mismo significado, presenta un antecedente
fraseoldgico previo en la combinacién locucional verbal armar manganilla ‘incitar
a la confusién, al desorden’, documentada en la obra de don fﬁigo Lépez de Men-
doza (marqués de Santillana), tal como se abordé en Vicente Llavata (2011 y 2012).

Pues bien, el objetivo fundamental de este epigrafe es el de contribuir
modestamente al desarrollo de la fraseologia histérica regional (aplicada al espa-
fiol de Canarias) a partir del andlisis global de la paremia ;No guiero, no quiero! Y
son como frayres, que quieren que ge lo echen en el capillo, registrada en el Cancionero
de nuestro autor y, mds concretamente, en la obra Penitencia de amor. Para ello, y
tras describir el valor semdntico y discursivo que adopta dicha paremia en su trama
argumental, se articulard dicho andlisis en dos dimensiones complementarias: por
una parte, se abordard su trayectoria histérica —en términos de historicidad— a tra-
vés de los datos proporcionados por corpus diacrénicos como el CORDE, asi como
mediante la informacién fraseogréfica contenida en repertorios paremioldgicos y en
los testimonios de las diferentes tradiciones lexicogréficas de la lengua espafiola a
través del NTLLE. De forma complementaria, los datos precedentes se pondrdn en
relacién directa con los que nos ofrecen las diferentes fuentes lexicograficas y fraseo-
gréficas referidas al espanol de Canarias, como el Diccionario de expresiones y refra-
nes del espanol de Canarias (DEREC), el Tesoro lexicogrdfico del espariol de Canarias
(TLEC), el Diccionario de canarismos, el Diccionario ideoldgico del espariol de Cana-
rias o el Diccionario histérico del espariol de Canarias (DHECan).

3.2.2. En torno a la paremia {No quiero, no quiero! Y son como frayres, que quieren
que ge lo echen en el capillo

En el marco de la requesta amorosa entre Darino y Finoya, este departe
con sus criados Agnis y Renedo el modo en que ha de conquistar el corazén de su
amada, y en ese trance interviene de forma contundente Renedo para amonestar a
su sefior en estos términos:

Lo que as de hazer, sefior, es que, estando en avinenteza, exsecutar las manos con
la lengua, porque ellas nunca se vencen de otra manera, sino diziendo: «no guiero,
no quieroly; y son como frayres, que quieren que ge lo echen en el capillo»; y, si por caso
esto no hiziesses, ella misma te ternfa por civil (Toro Pascua 2012: 169).
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El narrador pone en boca de Renedo la recreacién del refrdn No lo quiero, no
lo quiero, mas echddmelo en el capillo con una finalidad clara: hacer ver a su sefior que
el inico camino para conseguir el amor de su amada es el de insistir en sus requeri-
mientos amorosos, pues, siguiendo la doctrina ovidiana, los amantes deben entender
la negativa de la amada como un indicio de su deseo amoroso, por lo que dicha acti-
tud ambivalente de la amada se refleja muy bien en el refrdn aportado por Renedo
como ejemplificacion sintética (e icénica) de cuanto quiere transmitir a su sefior.

Desde la perspectiva histérica, esta paremia se recoge en refraneros hispdni-
cos como el Seniloquium (c. 1478-1480) de Garcia de Castro®, el Refranero de Espi-
nosa (1527-1547), los Refranes o proverbios en romance (c. 1555) de Herndn Nunez y
el Vocabulario de refranes y frases proverbiales (1627) de Correas bajo la forma par-
cialmente estandarizada No lo quiero, no lo quiero, mas echdadmelo en el capillo™. Es
importante sefialar que, de acuerdo con los datos del N7LLE, dicha paremia no se
registra en ningtin testimonio lexicogréfico de los siglos xv111, XIX y XX, aunque si
que se registrard la variante con la voz capiello: No lo quiero, no lo quiero, mds echdd-
melo en el capiello, si bien, segin el NTLLE, su recorrido lexicografico es mds bien
limitado, pues, aunque el Diccionario de autoridades lo incluye dentro del articulo
referido a la voz capiello, a partir de la segunda edicién (1780) del diccionario acadé-
mico deja ya de codificarse, por lo que la entrada capiello queda reducida a la remisién
a capillo y a ofrecer esta nota geolectal: «Hoy solo tiene uso en Galicia y Asturias».

Por otra parte, en el Diccionario fraseoldgico del Siglo de Oro (s. v. capiello.
2007 [1921-1925]: 129), se recoge también una informacion valiosa referida a varian-
tes histéricas de esta paremia. Asi, bajo la entrada capiello, se registra el testimonio
parémico s/ quiero, no quiero, echddmelo en el capiello, recogida en el Libro de refranes
y sentencias (1549) de mosén Pedro Vallés, y que tiene su contrapunto en la recogida

@
® o o

- por Correas en su Vocabulario: si quiero, no quiero, échamelo en el capelo. En una
© linea de continuidad con la entrada capelo, se recoge la variante no lo quiero, no lo
X quiero, mas échamelo en el capelo®, asi como otros enunciados parémicos emparen-
. tados como 70 lo quiero, no lo quiero, mas échamelo en la capilla'y no lo quiero, no lo
- quiero, mas échamelo en este zurrdn, recogidos todos ellos en Correas.

@] . ~ .
N Ya en el siglo x1x, en el Refranero general espasiol (1874-1878) de Sbarbi,
- dicha paremia se codifica bajo la forma no quiero, no quiero, échalo en el sombrero.
e De acuerdo con el NTLLE, esta paremia se codifica por primera vez en la quinta
o edicién (1817) del diccionario académico bajo la forma no quiero, no quiero, pero
= echadmelo en el sombrero, definida como ‘ref. contra los que reshusan afectadamente
e

[

LU

[

A

EVISTA

3 Cantera Ortiz de Urbina y Sevilla Mufioz (2016: 109): «Se dice para criticar a quien
simula no querer que le den algo, pero lo estd deseando y a veces hasta lo estd pidiendo aunque de
manera muy disimulada».

' Si que se registra, en cambio, esta otra paremia desde el Diccionario de autoridades, con-
formada también con la voz capillo: lo que en el capillo se toma, con la mortaja se dexa, si bien a partir
de la edicién manual (1950) del diccionario académico dejard de codificarse.

5 En convergencia con el enunciado parémico con capillo, el refrin conformado con la
voz capelo tampoco se registra en ninguno de los testimonios lexicogréficos recogidos en el NTLLE.

]



recibir alguna cosa que les dan con deseo de que les insten mas para tomarla’. A par-
tir de la décima edicién (1852) se codificard como no quiero, no quiero, pero echadlo
en el sombrero, lo cual tendrd su continuidad en la undécima edicién. En cambio,
a partir de la duodécima edicién (1884) hasta la décima novena edicién (1970) del
diccionario académico se codifica con esta forma citativa: no quiero, no quiero, pero
echddmelo, o échalo, en el sombrero. A partir de la vigésima (1984) ya no se codifica.

En cuanto a su presencia en la documentacién textual del espafiol, su reco-
rrido es ciertamente escaso, de acuerdo con los datos del CORDE, pues, aparte de
en este fragmento de Urrea, tan solo se recoge en la obra teatral Sesiora ama (1908)
de Jacinto Benavente.

Desde el punto de vista de su proyeccién dialectal, y de acuerdo con el
DEREC (2000), este refrdn presenta vitalidad contrastada en el espafiol de Cana-
rias, si bien se ha institucionalizado bajo la forma no quiero, no quiero, échamelo en
el caquero (s. v. caquero), definida en los términos siguientes: «Frase con la que se
expresa que se desea fervorosamente una cosa, aunque en apariencia se desdefie»'®.
Como canarismo léxico, el 7LEC (1992) define caquero en varias acepciones, si bien
todas ellas confluyen en una suerte de acepcién genérica ‘sombrero viejo, deterio-
rado y deformado’. Se recoge también en el 7LEC el refrdn analizado, aunque con
una variacién léxica en el verbo utilizado: No lo quiero, no lo quiero, péngamelo en el
caquero; variante que también se recoge tanto en el 7LEC" como en el DHECan.

4. RESULTADOS Y CONCLUSIONES

Tal como se ha afirmado al principio, esta contribucién resulta un primer
acercamiento a un universo literario singular donde los haya. El objetivo funda-
mental de este trabajo ha sido, pues, el de sentar las bases para un estudio integral
de las formas de expresién fraseoldgica con que Pedro Manuel de Urrea sazona su
multiforme Cancionero.

En este sentido, se han destacado ciertos tipos de unidades fraseoldgicas,
y ello solo tomando en consideracién su produccién prosistica referida a las artes

¢ Podrfan aducirse otras muestras de refranes adaptados al 4rea dialectal canaria con algin
componente léxico diferencial, como es el caso de caquero, el cual confiere a la paremia estatuto de
canarismo fraseolégico. Es el caso de contigo, gofio y cebolla, recogido en el DEREC, asi como tam-
bién en Gonzilez Aguiar (2005: 59).

7 Asi se recoge igualmente en el Diccionario de canarismos (1996: 79), donde, aparte de
esta entrada, se codifican dos mds: ‘Cada uno de los ojos inferiores de la vara de la vid que ha de ser
podada’, usada en Tenerife, y “4rbol cuya fruta es el caqui’, restringida geolectalmente a Gran Canaria.

'8 En la acepcidn décima del articulo caquero de esta obra lexicografica también se recoge
la paremia en la forma en que se codifica en el DEREC: no lo quiero, no lo quiero, échamelo en el
caquero, que parece ser la variante institucionalizada. Con todo, todavia en la acepcién duodécima
se recoge otra variante, basada en la inclusién del nexo contrargumentativo pero, asi como en la no
explicitacién del objeto directo mediante el pronombre personal dtono lo: no guiero, no quiero, pero
échamelo en el caquero.
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de amores: el Jardin de hermosura, la Batalla de amores y la Penitencia de amor. Asi,
el andlisis realizado sobre un conjunto limitado de combinaciones locucionales de
cardcter verbal —estar (algo) en la mano (de alguien), pagar en la misma moneda (a
alguien) y dar (algo) por bien empleado— ha permitido constatar que estas presentan
un proceso de institucionalizacién en vias de desarrollo, puesto que, al menos en el
caso de las dos primeras, su germinacién es muy cercana en el tiempo a la produc-
cién artistica de Urrea. En este sentido, las tres combinaciones locucionales anali-
zadas se han consolidado en el espanol actual, hasta el punto de reproducir en su
propia configuracién gramatical las variaciones sintdcticas en el uso de la preposi-
cién, como en el caso de la unidad fraseoldgica pagar con (o en) la misma moneda.

Por otra parte, la presencia de formulaciones paremioldgicas y de proverbios
de raigambre cldsica constituye también una marca de identidad en su Cancionero
y, en particular, en las obras analizadas. En efecto, cada una de las paremias y pro-
verbios descritos presenta una funcién textual bien delimitada, ligada a la trama
argumental, fundamentalmente, aunque no seria descartable conjeturar que tam-
bién presenta un cardcter autoapologético a la hora de realzar su propia formacién
humanistica. Ello tendria especial sentido en el caso de las paremias provenientes,
bien del fondo fraseoldgico del latin, como es el caso de gutta cavar lapidem, bien a
través de una adaptacién romance, como en el caso de e/ amor no conosce sefior o la
Fortuna ayuda a los osados, tomada de los Proverbios de Pero Diaz de Toledo.

En el caso de las construcciones verbonominales, se ha destacado su versa-
tilidad sintdctica como nota general, al tiempo que se ha esbozado el patrén estruc-
tural comin que presentan: [V+N] y [V+(SP[P+N])], si bien se ha podido apreciar
que existen tendencias de restriccidon posicional, que deben ser estudiadas directa-
mente en los textos, y entendidas, quizd, dentro del canon literario de la época como
instrumentos expresivos de gran rentabilidad estilistica.

Finalmente, con el andlisis pormenorizado de la paremia ;No quiero, no
quiero! Y son como frayres, que quieren que ge lo echen en el capillo, se ha podido regis-
trar la variacién notable que atesora dicha paremia en los diferentes refraneros hispa-
nicos, asi como su persistencia en las tradiciones lexicogrificas examinadas en razén
de la transmutacién de su componente léxico nuclear: capelo | capiello > ;capillo |
caquero? > sombrero / caquero. Dicho recorrido diacrénico por las fuentes textuales
y lexicograficas nos ha permitido comprobar, por tanto, la relacion simbiética que
se da entre la trayectoria histérica de esta paremia y su proyeccién dialectal, viva
hoy en el espafiol de Canarias como tantos otros tesoros fraseoldgicos, sumergidos
en la profundidad abisal del fondo fraseolégico hispdnico comun.

REecIBIDO: junio de 2022; ACEPTADO: febrero 2023.
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TRADICIONES E HITOS HISTORICOS EN LA CODIFICACION
LINGUISTICA DE LAS CONSTRUCCIONES
COMPARATIVAS FRASEOLOGICAS

Esteban Tomds Montoro del Arco
Universidad de Granada

RESUMEN

Las construcciones comparativas fraseolégicas (CCF) del tipo mds feo que Picio o beber como
un cosaco han estado presentes en todas las clasificaciones que se han propuesto desde la se-
gunda mitad del siglo xx, época en la que la fraseologfa se consolida como disciplina cientifica
dentro de la lingiiistica. Sin embargo, estas unidades presentan una gran indeterminacién
tedrica, como consecuencia de la compleja codificacién histérica de un concepto en el que se
ven involucradas dreas muy distintas (la retdrica, la literatura, el folklore o la gramdtica). En
este trabajo describimos los principales hitos histéricos en el tratamiento de este fenémeno a
través de un proceso que va desde la consideracién del simil en la retérica eclesidstica hasta los
modernos postulados del siglo xx, pasando por su gramatizacién en los tratados gramaticales
para extranjeros de los siglos xv1 y xv11 y por las grandes recopilaciones del movimiento in-
ternacional del Folklore desde la segunda mitad del siglo x1x. Con ello se persigue un doble
propésito: a) contribuir a un mejor conocimiento de la fraseografia espafiola; y b) utilizar el
argumento historiogrdfico como base para conseguir una mejor caracterizacién de las cons-
trucciones comparativas fraseolégicas en la actualidad.

PALABRAS CLAVE: fraseologia, paremiologia, historiografia lingiiistica, comparacién estereo-
tipada, gramatizacién.

TRADITIONS AND MILESTONES IN THE LINGUISTIC CODIFICATION
OF COMPARATIVE PHRASEOLOGICAL CONSTRUCTIONS

ABSTRACT

Phraseological comparative constructions (PCC) such as mds feo que Picio or beber como un
cosaco have been included in all the classifications of idioms that have been posed since the
second half of the 20™ century, the moment when phraseology was established as a scien-
tific discipline within Linguistics. However, these idioms present a considerable theoretical
vagueness, as a consequence of the complex historical codification of a concept in which very
different areas are involved (thetoric, literature, folklore, or grammar). In this work, the main
historical milestones in the treatment of this phenomenon are described: from the consideration
of the simile within ecclesiastical rhetoric to the modern postulates of the 20* century, also
including its grammatization in the grammatical treatises for foreigners of the 16t and 17
centuries, or the great compilations of the international movement of Folklore since the second
half of the 19 century. A double objective is pursued: a) to contribute to a better knowledge
of the so-called Spanish phraseography; and b) to use the historiographical argument as a basis
to achieve a greater characterization of comparative phraseological constructions nowadays.

Keyworps: Phraseology, Paremiology, History of Linguistics, Similes, Grammatization.
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1. INTRODUCCION

La estructura que denominamos construccion comparativa fraseoldgica (CCF),
entre otras posibles opciones terminoldgicas (vid. mds adelante § 4), se define desde
un punto de vista cultural como «una férmula comprimida del saber enciclopédico,
que sintetiza una parte de la historia de un pueblo o comunidad, convertida asi en
un argumento de autoridad; una férmula, ademds, no auténoma o aislada, sino
asociada, a su vez, con otras expresiones del tejido cultural de un pueblo» (Garcia-
Page Sdnchez 2008: 144). En efecto, una de sus primeras caracteristicas es la de
transmitir la visién del mundo propia de una colectividad histérica, utilizando
realidades que son prominentes en su cultura. Es uno de los componentes mds
creativos de la fraseologia (Ivorra y Mellado 2021), pero solo algunas de sus formas
terminan cristalizindose y perdurando: en este sentido, «Darth Vader» (ser mds
agobiante que Darth Vader con un megdfono) forma parte de la cultura pop, aunque
sea actualmente de masas y propia de un mundo globalizado, del mismo modo que
lo pudo llegar a ser «Picio» en el siglo X1x (ser mds feo que Picio), o «el caballo del
malo» (ser mds lento que el caballo del malo) a través del género del western que tuvo
su auge durante la segunda mitad del siglo xx. Los referentes son, ademds, diversos
segin la comunidad de hablantes que se considere'.

Desde el punto de vista formal, las CCF se sirven del mismo esquema sintdc-
tico que las comparaciones que podemos considerar «libres» y de las que se ha ocu-
pado tradicionalmente la gramatica, en las que, como es sabido, opera una distincién
entre igualdad, superioridad e inferioridad que lleva aparejada distintos esquemas
sintdcticos (mds [...] que, menos [...] que, tan [...] como). De hecho, la estructura fija
de las CCF es una las caracteristicas que distinguen a este tipo de fraseologismos?
frente a otros que no siguen necesariamente un patrdn recurrente (que es, por otro
lado, lo esperable en la fraseologia). Gramaticalmente, pues, no presentan diferen-
cias con respecto a las construcciones comparativas libres; aun asi, manifiestan algu-
nas restricciones léxico-semdnticas: desde un enfoque construccional®, siguiendo a

! A este respecto, la NGRAE (RAE y ASALE 2009: 3432) recoge como muestra algunas
unidades propias o caracteristicas de distintos paises: Pretencioso como farol de retreta (Reptblica
Dominicana); Mds viejo que el camino real (Panamd); Mds falso que un billete de dos pesos (México);
Ms contenta que chola en carrusel (Bolivia); Bruto como una bota nueva (Uruguay); Mds triste que
lechuza en panteén (Cuba); Apretado como chinche en catre (Pert); Lento como tortuga a golpe de balde
(Colombia); Mis perezoso que gato de chalé (Chile); Mds hambriento que ratén en ferreteria (Venezuela);
Mds viejo que el pinol (Nicaragua); Mis solo que Addn el dia de la madre (Argentina).

2 Cerniseva (1970: 48, apud Fleischer 1997: 103) las identifica como «phraseologische Ein-
heiten mit expliziten strukturelle Merkmalen» y el propio Fleischer (1997) las considera besondere
Strukturtypen (‘estructuras especiales’), mostrando asi su cardcter excepcional.

* Una construccidn, de acuerdo con Goldberg (1995: 4), se define en los siguientes térmi-
nos: «C is a construction iff, . C is a form—meaning pair such that some aspect of F,, or some aspect
of S, is not strictly predictable from C’s component parts or from other previously established con-
structions». Se trata de emparejamientos de formas y significados que pueden variar en su compleji-
dad y presentan distintos grados de abstraccién y concrecidn.



Dobrovolskij (2011: 112, apud Mellado Blanco 2012: 3), a) las CCF son construc-
ciones que poseen un significado léxico conjunto (y que las acerca al significado
no composicional); b) determinados elementos de su estructura sintictica estdn ya
ocupados léxicamente; ¢) determinados elementos constituyen slozs que deben ocu-
parse léxicamente en el discurso; d) la ocupacion léxica de los slozs, si bien es libre,
estd sujeta a determinadas restricciones semdnticas.

Pero mds alld de cuestiones formales, existe una importante diferencia, de
corte pragmadtico, entre las comparaciones libres y las fijadas, que reside en por y
para qué se usan estas ultimas: las CCF no sirven tanto para el cotejo de estados o
cosas como para la ponderacién o intensificacidn, que es, junto con el componente
cultural, su segunda caracteristica mds prominente. De nuevo en el marco de la
gramidtica de construcciones, adquieren un cardcter icdnico: la estructura lleva nor-
malmente aparejada una funcién intensificadora. Por esta razdn, en cierto modo, se
neutraliza una oposicién que si es pertinente en la comparativa libre: tanto la rela-
cién de igualdad como la de superioridad constituyen variantes sinticticas de una
misma estrategia pragmadtica de intensificacion, en la que prima el grado méximo
que el elemento prototipico comparado muestra respecto de una cualidad, actitud
o evento (Zuluaga 1980: 148-149).

Dicha intensificacion es un efecto posible merced al valor estereotipico del
término comparante, que varfa de unas culturas a otras en funcién de factores exter-
nos como la historia, las relaciones con paises vecinos, las anécdotas, las referencias
literarias y culturales, los prejuicios, etc., que conforman la visién del mundo de una
comunidad (¢f Mellado Blanco 2012). El estereotipo representa el grado mdximo
de la cualidad o evento denotado, por lo que la comparativa no necesita ser intensi-
ficada formalmente, ya que se infiere a partir del conocimiento compartido por los
hablantes. Asi, al decirse beber como un cosaco (ej. 1) o limpio como una patena (ej.
2), se entiende que el término comparado (dominio meta) sale intensificado (‘beber
mucho’, ‘muy limpio’), por cuanto, en este contexto, el dominio fuente cosaco repre-
senta escalarmente para la cultura espafola el ejemplo del grado mds alto del evento
‘beber [alcohol]” (0, al menos, uno de ellos)* y la patena, por su parte, se concibe
como el mejor representante de la cualidad de ‘limpio’ (y prueba de ello es la posi-
bilidad de omitir dicha voz: dejar [algo] como una patena). El estereotipo, por tanto,
neutraliza la posible oposicién entre la comparativa de igualdad y la de superioridad

y ambas participan del valor elativo o intensificado.
1) [V+Adv, .+ intensificadorcmp_]
a. beber (tanto) como un cosaco
(2) [Adj + intensificador ]

cuantif. comp.

a. tan limpio como una patena

* No obstante, como recuerda Mellado Blanco (2012: 24), esta unidad puede estar expe-
rimentando un proceso de generalizacion, en la medida en que se puede combinar con otros verbos
como fumar o mentir.
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Svartengreen (1918: xx11) ya se dio cuenta de la existencia de dos funciones
de la comparacién a comienzos del siglo xx y distingui6 entre similes intensificado-
res'y similes descriptivos. Los primeros intensifican una cualidad o una accién hasta
un grado no definido. Los segundos no participan de esa cualidad: «There are fur-
ther many similes that are not intensifying. “To creep like a snail, to go along like
blazes are descriptive similes. But ‘to talk like blazes’ would be both descriptive and
intensifying at the same time».

La funcién de intensificacion ha sido reflejada de formas muy distintas en
la bibliografia al uso —como elatividad (Dietrich 1976; Narbona 1983; Garcia-Page
Sdnchez 1990; Gutiérrez Ordéfiez 1994), superlatividad (Gonzdlez Calvo 1985),
expresividad, etc.— y la Real Academia Espafola la explica en la actualidad en la
Nueva gramdtica de la lengua espanola (RAE y ASALE 2009: 3430-3432) a través
del concepto de cuantificacién, dindoles a estas estructuras, por cierto, carta de
naturaleza oficial en su gramdtica: bajo el término comparacion prototipica, se iden-
tifican construcciones que «introducen en su segundo término ejemplos destacados
o representativos de la magnitud que se compara» (RAE y ASALE 2009: 3430) y
que resultan «estructuras cuantificadoras de grado extremon.

Dentro de las comparaciones estereotipadas propiamente dichas, existen,
no obstante, diferencias notables. En la actualidad, proliferan muchos ejemplos de
ellas que persiguen una finalidad meramente humoristica, las cuales pueden ter-
minar siendo ocasionalismos, mientras que otras no parecen tener una funcién tan
ladica: obsérvese, por ejemplo, la diferencia entre trabajar menos que el forégrafo del
BOE o estar mds agobiado que Coco en una cama de velcro, cuyo grado de conven-
cionalizacién es minimo, y lorar como una Magdalena, que si estd institucionali-
zada. Paralelamente, pero sin que haya necesariamente una vinculacién similar en
todos los casos, se pueden distinguir aquellas unidades que tienen un origen popu-
lar (por tener, ademds, un componente de imagen incluso vulgar [Timofeeva 2012:
211 y ss.]) de aquellas que parecen perseguir una finalidad literaria o en las que se
reconoce cierto gusto estético. Aunque compartan unos mismos esquemas formales
y constituyan todas CCF desde un punto de vista gramatical, resultan, pues, dis-
tintas. Esto se debe a que en el siglo xx se las ha reunido bajo una misma categoria
fraseoldgica, a pesar de proceder de tradiciones diversas.

La heterogeneidad semdntica y pragmadtica de estas construcciones no es
el tnico problema teérico que les afecta: hay que anadir ciertas dificultades para
su categorizacién, tanto desde un punto de vista conceptual como terminoldgico.
Existe, de hecho, una gran cantidad de voces para referirse a este fenémeno, moti-
vadas histéricamente, y no hay acuerdo en su naturaleza categorial (colocacional,
locucional, formulistica). En este trabajo vamos a tratar de determinar y contex-
tualizar desde un punto de vista historiografico los distintos procesos histéricos de
interpretacién del fenémeno de las comparaciones fraseoldgicas, con el objetivo de
conocer el aporte de cada época y autor a este concepto y, al mismo tiempo, afron-
tar mejor su encaje tedrico en la actualidad.



2. EL PUNTO DE VISTA HISTORIOGRAFICO

La fraseologfa constituye ain hoy un campo que puede considerarse poco
explorado por parte de la historiografia de la lingiiistica (HL), tal y como se entiende
desde los afios setenta del siglo xx: por aportar un dato objetivo, los trabajos dedi-
cados especificamente a la fraseologia y a la paremiologia incluidos en las actas o
volimenes derivados de los congresos de la Sociedad Espanola de Historiografia
Lingtistica (SEHL) entre 1997 y 2013 representaban tan solo un 1,68 % (8, de un
total de 475 estudios distintos) respecto de otras disciplinas (Gémez Asencio, Mon-
toro del Arco y Swiggers 2014: 280).

Para abordar con mds garantias teéricas la descripcién actual del fenémeno
de las CCF, y otros tantos fenémenos complejos de la fraseologia, parece conveniente
estudiar su configuracién histdrica. Pero no solo por la ayuda que suponga para el
presente: a este respecto, el paradigma de la HL introducido en los afios setenta
del siglo xx hizo que el trabajo historiogréfico dejara de ser una labor ancilar con
respecto a los estudios de lingiiistica general (sincrénica), de modo que conocer a
fondo los procesos de formacién de los conceptos fraseoldgicos es en si mismo tam-
bién un objetivo legitimo.

No obstante, aparte de crear conocimiento sobre la historia de las ideas lin-
giifsticas en general, un mejor conocimiento del origen y desarrollo de los conceptos
de la fraseologia nos permitird, desde un punto de vista mds aplicado,

a) acotar de forma mds adecuada los limites de los fenémenos fraseolégicos con
respecto a otras disciplinas o niveles de estudio;

b) distinguir el origen y la filiacién disciplinar de cada concepto de la teoria fra-
seologica;

©) delimitar el alcance conceptual de cada término, asi como sus limites con res-
pecto a todos aquellos que pueden ocupar un espacio designativo similar;

d) valorar qué términos han sido més utilizados (y por parte de quiénes) y evaluar
la conveniencia o no de los nuevos términos que se introducen.

En particular, planteamos varios motivos que explican la indeterminacién
teérica de las CCF: a) la interpretacién sintdctica de la comparacién es ya un escollo
gramatical previo al propio concepto: esconde variadas estructuras y diversas fun-
ciones pragmiticas, lo que hace dificil englobarlas todas bajo una misma categoria;
b) es posible que, al tratar la idiomaticidad de las UF, el principal foco de atencién
se haya puesto en aspectos tropolégicos como la metéfora, figura retdrica que goza
de mucho mayor prestigio estilistico e instrumento cognitivo mucho mds potente
para la explicacién del significado en términos generales; c) sin negar que se trate de
un fenémeno fraseolégico (en el sentido mds amplio del término), tanto paremidlo-
gos como fraseblogos (en sentido estrecho) han tratado de incluirlas en sus respec-
tivas recopilaciones y eventuales clasificaciones, ocupando asi a veces una zona gris
entre otras clases de UF con limites mds precisos (locuciones, colocaciones, pare-
mias, férmulas, etc.) y recibiendo, en definitiva, una menor atencién; d) los térmi-
nos para referirse a ellas parecen destacar la caracteristica que cada autor considera
mds prominente segtin los postulados de su época: asi, términos extensos como simil
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. umanista

= cualquiera lenguas oyente culto  oyente culto
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)

o comparacion (procedentes de la retdrica y la gramdtica mds tradicionales) convi-
ven con etiquetas mds intensas en su significado como comparacién popular, por un
lado, que destaca su filiacién social o diastratica, o comparacion fija, por otro, que
subraya una cualidad esencialmente formal.

A partir de estos planteamientos, acometemos el estudio historiografico del
concepto de CCF. Para ello, trazaremos las lineas maestras de su codificacion, con-
siderando la distinta filiacién epistemoldgica de las propuestas que se han sucedido:
analizaremos ademds las causas por las que a estas unidades se les dedicaron obras
especificas en determinados momentos. Por tltimo, examinaremos criticamente los
distintos términos propuestos para designarlas, las definiciones de las CCF que se
han realizado y su lugar en las clasificaciones fraseoldgicas actuales.

3. TRADICIONES EN LA CODIFICACION DE LAS
CONSTRUCCIONES COMPARATIVAS FRASEOLOGICAS

Hemos aislado cuatro tradiciones discursivas que parecen justificar la codi-
ficacién de las CCF y su fijacién histérica en el acervo lingiiistico de las distintas
comunidades de habla (tabla 1). Se distinguen en primer lugar por la motivacién
que subyace al interés por ellas; en segundo lugar, difieren en el tipo de interlocu-
tores implicados en cada caso, entendiendo su uso o recopilacién como un acto
comunicativo.

Todas ellas se diferencian, entre otros aspectos, por los emisores y destina-
tarios implicados:

a) una tradicién diddctico-retérica, propia de la predicacién eclesidstica, en la que
un orador culto pretende convencer o persuadir a un destinatario en princi-
pio menos culto (popular); el simil o comparacidn, en esta tradicién, es un
instrumento para transmitir un mensaje con mayor brillantez o efectismo;

b) una tradicion diddctico-lingiiistica, en la que se utiliza la comparacién como mues-
tra oral de la lengua, util o necesaria para el aprendizaje del espanol; en este
caso las comparaciones pueden encontrarse en gramdticas y diccionarios;



©) una tradicibn estético-literaria, centrada en la belleza del mensaje que se construye,
y propia de la comunicacién entre individuos cultos, por un lado’; y dentro
de ella, una tradicidn caracterizadora, propia especificamente de la literatura
popular, en la que se representa la variedad oral de individuos pertenecientes
a un estrato sociocultural bajo: se trata de la «oralidad fingida» elaborada
por autores cultos®. En este tltimo caso son los escritores quienes utilizan
la comparacién popular como recurso propio de los personajes del pueblo;

d) una tradicién folclérica, de recuperacion del saber popular en el marco de los
objetivos generales del movimiento histérico del Folklore’.

En un principio, son, pues, los contextos comunicativos que vinculan de
algiin modo al pueblo llano (ya sea como emisor o como destinatario) los que pare-
cen favorecer la aparicién y fijacién de las comparaciones fraseolégicas. En este tra-
bajo nos vamos a referir a tres de ellas (a, b y d), por cuanto son las que propician
la aparicién de obras recopilatorias e incluso incluyen algin tipo de reflexién meta-
lingiiistica. Dejamos, pues, a un lado la tradicién estético-literaria (c), mds propia
de los estudios de critica literaria.

3.1. TRADICION DIDACTICO-RETORICA

Las dos primeras funciones (diddctico-retdrica y estético-literaria) se ven
entremezcladas en torno al simil de la retérica eclesidstica, aunque con cierto pre-
dominio de la primera de ellas: el uso del simil era un recurso did4ctico habitual
en tratados destinados a servir de ayuda en la elaboracién de sermones, pues hacian
estos mds claros y comprensibles, al tiempo que los adornaban. Existen dos proce-
dimientos retéricos muy cercanos en este contexto, que son el exemplum (fijado his-

> Las comparaciones constituyen uno de los procedimientos retéricos mds empleados en
la creacién literaria y han dado lugar a conocidos tépicos, como en el caso de las comparaciones gar-
cilasianas que menciona Satorre Grau (2008): «mds dura que el mdrmol», «mds blanca que leche»,
«descolorida [estaba] como rosa que ha sido fuera de sazén cogida».

¢ La existencia del tépico llevaba aparejada, por un lado, la repeticién recursiva de una
misma comparacion que, finalmente, quedaba fijada en la norma de una comunidad lingiiistica. Asi,
como afirma Sdnchez, en los textos del Renacimiento perviven similitudines concretas (o por mejor
decir, del plano de la imagen) que ya en la Edad Media eran tépicas (Sinchez 1993: 172). En estas
etapas, sin embargo, se intensifica por otro lado la busqueda de formas m4s variadas de comparacién,
debido al agotamiento del uso del simil por cotejo propio de los sermones medievales. En efecto, los
autores del xv1 gustaron de la creacién de similes, como se refleja en gran cantidad de obras. En este
tipo de textos, frente a los eclesidsticos, predomina una funcién intensificadora sobre la descriptiva.
Montoro del Arco (2004: 1348) recoge en la Segunda parte del Lazarillo de Tormes (1555) multiples
ejemplos de ello: beber como tudescos, beber mds que un saludador, comer como cuerpo de rey, comer
como fraile convidado, mds corrido que mona, mejor vestido que teatino, mentir mds que sastre en vispera
de pascua, mds contento que gato con tripas, bueno como el pan, gritar como un loco.

7 En lo sucesivo, utilizaremos la mayuscula inicial para referirnos al movimiento histérico
(Folklore) y 1a mintscula para su objeto de estudio (folklore).

6, 20238, PP 147185 183

LOGIA, 4

N

TA DE FILC




154

aR

3, PP, 147185

202

6,

LOGIA, 4

N

A DE FILC

TABLA 2. TIPOS DE «SEMEJANZA» (FRAY LUIS DE GRANADA 1576)

Tiro DE

EjempLO CONSTRUCCION
SEMEJANZA

No porque una casa, una nave, 6 tambien un vestido nuevo, es mejor
que uno muy usado, as? tambien ha de ser mejor un amigo nuevo No... asf también...
que uno antiguo

Por contrario
(per contrarium)

Ni el caballo indémito, aunque sea de buena casta, puede ser idéneo
para los servicios que se desean de él; 77 el hombre indocto, aunque Ni... ni...
sea ingenioso, puede alcanzar la virtud.

Por negacién
(per negationem)

En la amistad no debes portarte como en el certamen de una corrida,

Por brevedad . . Como..., de modo
(o Coesttzie) de modo que reducido 4 ciertos términos, no procures excederlos, e

’ llevando tu afecto hasta donde pueda llegar. que.

Por coteio Asi como las golondrinas vienen en el verano, y acosadas del frio se

. ll:: rionem) van; [...] asi tambien los falsos amigos acuden en el tiempo sereno de  Asi... asi también...

la vida; mas luego que ven el invierno de la fortuna, todos vuelan.

toricamente) y la similitudo. Ambos son formas de la amplificatio, que tenia cuatro
finalidades: a) estética o de adorno del discurso; b) elucidatoria o explicativa, cuando
sirve para hacer méds comprensible un concepto; ¢) probatoria, cuando demuestra
un razonamiento; y d) suasoria, cuando proporciona verosimilitud.

Asilo recoge Fray Luis de Granada en su Retdrica eclesidstica (capitulo x1v «De
la segunda clase de las figuras de sentencias, que tienen mayor fuerza y acrimonia,
epigrafe x11 «De la semejanza»), que constituye la preceptiva mds importante en el
siglo xv1 para los predicadores:

Elsimil 6 semejanza es una oracién que transfiere 4 una cosa algo semejante, tomado
de otra desigual. Y sirve, 6 para adorno, 6 para prueba, 6 para mayor claridad, 6
para poner la cosa delante de los ojos. Y asi como se toma por cuatro causas, asf se
dice de cuatro modos: por contrario, por negacion, por brevedad, por cotejo (Gra-

nada 1856 [1576]: 593).

Los cuatro tipos de «simil 6 semejanza» mencionados por Fray Luis, ela-
borados a partir de la Rhetorica ad Herennium?®, se clasifican por la relacién entre
los elementos comparados, pero, implicitamente, aparecen asociados a determina-
das construcciones sintdcticas y al uso de marcadores de comparacién particulares
(sefialados en cursiva en los ejemplos de la tabla 2).

Podemos presumir que la repeticién de un mismo esquema y el uso recurrente
de los mismos marcadores formales cumplia la funcién de facilitar la comprensién

8 La Retorica a Herenio (Rhetorica ad Herennium), de autor desconocido, es el tratado de
retérica en latin mds antiguo que ha sobrevivido hasta nuestros dias. Data aproximadamente del afio
90 a.C. y fue por mucho tiempo erréneamente atribuido a Cicerdn, que fue contempordneo del autor
andénimo responsable de este tratado.



de los oyentes y dotaria progresivamente a estas estructuras de un valor icénico que
justifica su consideracién como incipientes construcciones, puesto que se asocian
determinadas formas con una finalidad pragmatica y discursivo-funcional concreta.

Los tipos de semejanza que parecen tener mayor vinculacién con las estruc-
turas comparativas estudiadas tradicionalmente por la gramdtica son aquellos que
surgen «por brevedad» y «por cotejo»: el concepto de «brevedad» estd ligado al uso
del marcador como y a la fusién del simil y la imagen dentro de una misma oracién,
pues «dicese semejanza por brevedad, porque no estd una cosa separada de otra
como en las demas, sino que entrambas estdn junta y confusamente pronunciadas»
(Granada 1856 [1576]: 594). Por su parte, la semejanza «por cotejo» se asocia a la
repeticién de un mismo esquema sintdctico encabezado por «asi»: «as [...] asi tam-
bién» o «(asi) como [...] asi».

En ambos casos encontramos esquemas propios de la oracién compuesta. Por
anadidura, Fray Luis de Granada apunta que las «<semejanzas» pueden presentarse
de forma extendida o sucinta, siendo la segunda la que se acerca mds a la estructura
sintdctica comparativa actual:

Fuera de esto, en lo que mira al modo de tratarlas, asi como los ejemplos, segun
poco dntes dijimos, se tratan unas veces sucinta, otras mas extendidamente, as
tambien las semejanzas. Porque alguna vez se notan con una sola palabra, como:
«No entiendes que has de volver las velas.» O «Deja de lavar el ladrillo»: de suerte
que ya vengan 4 ser, 6 alegoria o metdfora. Otras veces se explica con mas exten-
sion, y se acomoda mas claramente (Granada 1856 [1576]: 593).

Asi, podemos inferir que el esquema sintdctico adecuado para la aparicién
de la CCF, en el marco de la retérica, es el siguiente: han de ser semejanzas por bre-
vedad o por cotejo que ademds son presentadas de forma sucinta. Estas estructuras
favorecen la memorizacién y reproduccién recurrente, tanto por parte del orador
como por parte de su auditorio, de modo que pudieron llegar a fijarse léxicamente
los componentes de algunas de ellas, m4s alld de su esquema construccional.

Algunos de los similes utilizados por los predicadores podian, pues, tener
caracteristicas semdnticas cercanas a las de las CCF. Dado que se trataba de una
obra destinada a religiosos, cuya funcién era catequizar y persuadir, las imdgenes
contenidas en las comparaciones, segiin los preceptistas, no habian de ser excesiva-
mente complejas pero tampoco caer en la vulgaridad:

... las semejanzas de ningun modo deben tomarse de cosas sérdidas y humildes,
ni tampoco de obscuras y demasiadamente sutiles y de dificil inteligencia: aquello
porque mancha la oracidn, y esto porque la obscurece, y principalmente perjudi-
can 4 lo mismo para que fué inventada la semejanza (Granada 1856 [1576]: 594).

Mantener este equilibrio en la invencién de similes no debia ser un arte sen-
cillo, razén por la cual proliferaron pequenas recopilaciones de similes ya elabora-
dos (de auctores imitandos), que podian servir de ayuda para el predicador inexperto
0 poco creativo. Asi se entiende, por ejemplo, A treasury, Or Storehouse of Similies
(1600) de Robert Cawdrey, coleccién de similes extraidos de la Biblia —aunque tam-
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bién de obras de autores cldsicos y de otros textos—, organizados temdticamente por
la indole de su contenido’. El siguiente ejemplo, que inicia el volumen y se ubica
bajo el epigrafe de «Accusation», encaja en el modelo de la comparacién del tipo de
las que Fray Luis de Granada denominaba «por cotejo» o per collationem: «As fire,
cast into the witer, is quickly quenched: so a false accusation against an honest life
is soon extinguished» (Cawdrey 1600: 1) (‘Como el fuego que se echa en el agua se
apaga rdpidamente: asi también se extingue pronto una acusacién falsa contra una
vida honesta’).

En el 4mbito hispdnico, una de estas obras es la coleccién de Similes o com-
paraciones collegidos de muchos y muchos y muy graues autores (1584) del bachiller
Juan Pérez de Moya (1513-1597)"°. Las estructuras comparativas que se reinen en
ella también son por cotejo y los esquemas utilizados son invariablemente «assi
como [...]: assi [tambien] [...]» 0 «como [...]: assi [...]». Mostramos como ejemplo las
siguientes, extraidas del primer capitulo (dedicado a la religién), donde se recogen
las «sanctas observancias» que recomendaron los «sanctos padres alumbrados del
spiritu sancto» para seguir una vida acorde con la religién:

(1) Assi como los cavallos, con su misma carrera se incitan a correr unos a otros,
assi también se incitan a servir a Dios, los que religiosamente viven en alguna
sancta compafifa (Pérez de Moya 1996 [1584]: 11-12).

(2) Como el pafio que es tefiido en lana, conserva mds su color que si lo tifiiessen
después de texido y hecho, ass el que luego en la puericia y mocedad comienca
a servir a Dios, mejor se le imprime el habito de la virtud (Pérez de Moya 1996

[1584]: 11-12).

Aunque este tipo de comparaciones es el mds numeroso, a veces Pérez de
Moya recoge comparaciones extremadamente breves y sencillas, donde se prescinde
de cualquier tipo de glosa o explicacién, como en los siguientes ejemplos, proceden-
tes de los «similes del silencio» (cap. xxx11):

? La recopilacién de Cawdrey es quizd la mds conocida, pero no la tnica. Segin revela
Wilstach (1916), hubo mds obras dedicadas en los siglos xv1 y xvi1 a los similes, fundamentalmente
extraidos de la Biblia o de obras de cardcter moral: Certaine very proper and most profitable similes,
also manie very notable virtues, de Anthonie Fletcher (Londres, 1595); A century of Similes, de Thomas
Shelton (Londres, 1640); o Things new and old; or a store-house of Similes, de John Spencer (1658).

1 Matemdtico espafiol mds conocido por sus obras de divulgacion cientifica sobre dlgebra
y geometria: Didlogos de aritmética prdctica y especulativa (1562), Tratado de matemdticas (1573), Tra-
tado de Geometria (1573). Como sefiala Baranda en su estudio previo (Pérez de Moya 1996 [1584]: X),
a partir de 1582 abandona sus trabajos cientificos y se dedica a la historia y la filosofia, siguiendo la
senda humanista de acompafar la ciencia con el cultivo de la virtud. Su interés por el aprovecha-
miento de la moral es patente a partir de obras como Philosophia secreta. Donde debaxo de historias
fabulosas, se contiene mucha doctrina, provechosa: a todos estudios. Con el origen de los Idolos, o Dioses de
la Gentilidad. Es materia muy necesaria, para entender Poetas, y Historiadores (1585), obra mitogréfica
que llegé a conocer en la época hasta cuatro ediciones mds (1599, 1611, 1628, 1673).



(3) Como casa sin puerta, o bolsa sin cerraderos, es la boca que no guarda secreto.
(Pérez de Moya 1996 [1584]: 115).
(4) Los patleros son como ruedas de carreta, que siempre chillan. (Pérez de Moya

1996 [1584]: 115).

Estos son la mejor prueba de la cristalizacién de una imagen en una secuencia
escueta y que toma referentes de la vida cotidiana, condiciones ptimas para que el
predicador la repitiese de forma recurrente y también para ser retenida con facilidad
por un oyente no necesariamente formado. Fijémonos en el ejemplo 3. A su eficacia
contribuye, en primer lugar, la solidaridad léxica que se reconoce entre los elemen-
tos de cada comparacidn: es clara para los pares casa y puerta o ruedasy carreta e
histéricamente para bolsa y cerraderos. Para esta Gltima, desusada hoy, existen otros
testimonios de la época, como en 5, texto extraido de los Didlogos familiares de la
agricultura cristiana, donde se confirma dicha relacién de solidaridad:

(5) Panfilo.- Descuidado habéis sido en no atufaros dos o tres veces por afio, que
con las cerdas de la cara pudiérades hacer cables para los navios y sacar ayuda
de costa, porque fueran muy recios.

Filétimo.- Mds recios tenéis vos los cerraderos de la bolsa, pues con tantos
mayorazgos no hacéis mds por amigos que por enemigos (Juan de Pineda,
1589, Didlogos familiares de la agricultura cristiana, apud CORDE).

En segundo lugar, en estas comparaciones se utilizan referentes populares y
castizos que, por su efectividad, debieron ser recurrentes en la época. Algunas de las
comparaciones recogidas por Pérez de Moya, como las anteriores, se hallan de hecho
documentadas en otras obras, de modo que parecen ser comparaciones recurrentes
de cardcter diddctico-descriptivo que, por su reiteracién, pudieron estar en trance
de fijarse. Asi sucede en los ejemplos 6 y 7, donde existe mencién previa explicita al
evento ‘cerrar’ («se cierran» en 6y «cerrado» en 7):

(6) cotamas: Dicese de cutama, que en la general significa costal, y se usan en las
minas para sacar el metal a la haz de la tierra, aunque no de los ordinarios de
lana, que fuera mucha costa, sino de pellejos de carneros de la tierra, a manera
de zurrones grandes, que los més ordinarios son de algo m4s de vara de alto y
casi media de ancho, estando vacios, y se cierran con sus correones 4 manera
de cerraderos de bolsa (Garcia de Llanos, 1609, Diccionario y maneras de hablar
que se usan en las minas, apud CORDE).

(7) Luego pondrds vna perdiz, la pechuga para baxo, y luego le pondrds en las
espaldas otra lonja de tozino gordo: e irds recogiendo la masa de manera, que
todas las orillas vengan a juntarse en las espaldas de la perdiz, mojindolas con
vn poco de agua, porque quede cerrado como cerradero de bolsa (Francisco
Martinez Motifo, 1611, Arte de cozina, pasteleria, bizcocheria y conserueria,

apud CORDE).

Un paso mds reside en la posibilidad de que la comparacién termine pres-
tdndose a usos metaféricos que se orientan mds bien a la bisqueda de expresividad.
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Asi lo podemos comprobar en como bolsa con cerraderos", imagen utilizada por Fran-
cisco Delicado en La lozana andaluza, texto de 1528, en el didlogo entre Lozana y
Divicia, que se ve contextualizada por otras expresiones (sefialadas en cursiva) en
el ejemplo 8:

(8) Div. - Hermana, ;qué quieres que meta en estas apretaduras, que hierven en seco?
Loz. - Mete un poco de agua, que la retama, y la jarra, y los marrubios y la pina,
si no nadan en el agua, no valen nada. No metas d’ésa, ques de rio y alarga;
mete de pozo, que aprieta, y saca un poco y proba si os aprieta a vos, aunque
tenéis seis tajaredecas que ya no’s habia de servir ese vuestro sino de mear.
Div. - ;Sabéis, Lozana, cudnto me han apretado aquellas apretaduras? Hanme
hecho lo mio como bolsico con cerraderos.

Loz. - ;Pues qué, si metieras de aquellas sorbas secas dentro? No hubiera
hombre que te lo abriera por mds fuerza que tuviera... (Francisco Delicado, La

lozana Andaluza, 1528, apud CORDE).

En este texto la Lozana es presentada como una prostituta experta en una
serie de saberes empiricos en diversos campos, como la medicina, la magia, la hechi-
cerfa, el arte de amar, etc., siguiendo la estela del personaje de Celestina. Una de las
habilidades de estas prostitutas era recomponer virgos: en este ejemplo se trata la
posibilidad de estrechar la vagina y la Lozana recomienda para ello evitar alimentos
que la ensanchen y posturas corporales que den la sensacion de estrechez. Se uti-
liza el término «apretaduras» para referirse a los firmacos astringentes que permiten
conseguirlo (Montero Cartelle, Herrero Ingelmo ez al. 2012).

La imagen que subyace en unos y otros ejemplos es esencialmente la misma.
La «bolsa» se erige como el elemento prototipico que sirve para guardar algo, ya sea
concreto o abstracto (como los secretos en 3 o incluso la virginidad en 8); el «cerra-
dero», por su parte, representa el instrumento que sirve para cerrar de forma mds
efectiva la bolsa y, por extension, se sitda cognitivamente en el lugar més alto de la
escala que representa la cualidad de ‘apretado’ con esta funcién intensificadora se
utiliza en 8, donde, ademds, no aparece explicitamente el concepto ‘cerrar’ (chanme
hecho lo mio»).

A pesar de todo, como senala Sdnchez (1993: 172), el simil no era un recurso
inicialmente propio de la predicacién, sino mds bien un instrumento caracteristico
del didactismo, del que se apropid, por su eficacia, la retdrica eclesidstica, al igual
que sucedié con otras figuras como el exemplum. Por tanto, no debe extrafar el
interés que tuvieron estos procedimientos para los autores del Renacimiento, a pesar
del declive de la escoldstica medieval en esta época.

""" El Diccionario de Autoridades (RAE 1729: 286) ya recoge la acepcion de cerradero refe-
rida al cierre de las bolsas: «Por extension se suelen llamar assf los cordones con que se cierran y abren
las bolsas y bolsillos». Sin embargo, afiade que «En esta acepcién tiene poco uso», argumento para
considerar que pudo haberse cristalizado en la comparacion fraseoldgica. En el ejemplo se ligan bolsa
y cerraderos: «No os tengais por dichoso porque estais rico, que los cerraderos de la bolsa de Judas le
sirvieron de lazos a la garganta».



De hecho, los preceptistas ya sefalan la necesidad de adaptar la predica-
cién a un auditorio fundamentalmente popular. Un ejemplo son los Avisos para los
predicadores del Santo Evangelio, de Fray Agustin Salucio (1523-1601), tratado del
siglo xv1 —presente en dos manuscritos y editado modernamente en 1959— en el
que se «ejemplifica muy bien el rechazo de la predicacién anterior de corte escolds-
tico y la defensa de otra sencilla y ajustada al comentario del Evangelio» (Sdnchez
1993: 173). En él, ademds, se senalan dos aspectos muy interesantes, que acercan la
similitudo a lo popular: a) en un apartado denominado «Huir de sutilezas y pedan-
terfas», sefiala que «Débense guardar los predicadores, en semejantes argumentos,
de sutilezas y agudezas espinosas. Y, cuando no pudieren excusarlas, deben allanar-
las con ejemplos y comparaciones manuales y familiares» (Salucio 1959: 159); b) y
anade la «necesidad de conocer, minimamente, los campos de referencia mds habi-
tuales: agricultura, navegacion, viaje, oficios como carpinteria o albafileria, etc.»
(Salucio 1959: 176).

Hay razones también para pensar que la similitudo o simil fue adoptando
cada vez una forma mds breve. Segtin Sdnchez (1993), las causas del éxito de algu-
nas de las comparaciones hay que buscarlas en la sencillez e inmediatez. En efecto,
los similes per collationem eran excesivamente largos y se abusaba de ellos en los ser-
mones, lo que generaba hastio en el auditorio. Erasmo de Rotterdam y en general
los autores de didlogos del siglo xv1 «intentan descargar el texto de la pesadez de las
formas de union de la similitudo per collationem, la mis habitual, en los autores de
sermones medievales» (Sdnchez 1993: 173) y lo hacen de dos modos: por medio de
lo que Sdnchez denomina «similitudines implicitas, es decir, aquellas en que solo se
enuncia el plano de la imagen y el interlocutor o el lector tienen que hacer el tra-
bajo mental de ponerlo en relacién con el término real que se trata en el didlogo»;
o bien, «el recurso llano y directo a una similitudo breve».

Es fdcil imaginar el proceso de fijacién de una comparacién a partir de
ejemplos del tipo de 3 o 4. Fijémonos en esta ocasién en el ejemplo anteriormente
identificado como 4. Este tipo de similes se encuentra ya con frecuencia en los did-
logos dureos. Un ejemplo son los Cologuios satiricos con un coloquio pastoril (1553)
de Antonio de Torquemada:

(9) Y los tahures, por no andar siempre recatados y receldndose, como los que tie-
nen enemigos y se guardan de traycidn, seria bien que se apartassen de este
vicio del juego, porque es uno de los grandes trabajos que se pueden tener;
pero hazen como los beodos, que sabiendo que el vino les haze mal, lo buscan y
procuran sin recelarse del dario que reciben en beberlo (Antonio de Torquemada,

1553, Coloquios satiricos, ed. de Lina Rodriguez Cacho, 1994, apud CORDE).

La reiteracién de similes como este por parte del predicador hace posible
que, llegado el momento, pueda incluso prescindirse de la segunda parte, proceso
muy comdn en el dmbito de la fraseologia. Fasla (1999: 161) lo denomina «trunca-
miento paremiolégico» cuando ocurre en los refranes y Garcia-Page Sdnchez (1990)
lo identifica de forma general como «cita interrumpida». En algunos casos se pierde
en el olvido la forma completa original, como en Quien bien te quiere te hard llorar
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[y quien mal, reir] [y holgar] (mencionado por Fasla 1999: 163), aunque es frecuente
que la forma completa continte resonando en la memoria colectiva, sobre todo en
unidades que tienen mucho uso: @ buen entendedor (pocas palabras bastan), arrieros
somos (y en el camino nos encontraremos), a buenas horas (mangas verdes). Gonzalo
Correas recoge en su Vocabulario de refranes y frases proverbiales gran cantidad de estas
formas que, posteriormente, se han terminado utilizando solo con su primera parte.

Aparte, ya estas similitudines per brevitatem tienen una funcién mds expresiva
y decorativa que probatoria y su rasgo mds destacado es el humor. Asi se explican
algunos casos de Los Colloquios de Erasmo, traduzidos de latin en romance (NBAE,
tomo 21, 1915). Un ejemplo es el «Colloquio del matrimonio», sdtira de los tépicos
del amor cortés, en el que Maria se burla de PAmphilo pues, cuando este le dice, uti-
lizando una comparacién, que estd livido, que parece mds muerto que los muertos
del cementerio, por su desdén, le contesta que «Cierto verdad me parece esto que
dices, porque el color de tus mejillas dan bien a entenderlo que dentro tienes. Paré-
ceme que estds amarillo como la grana, o como la cereza cuando estd bien maduran.

En suma, en el marco de la retérica eclesidstica, asistimos a un proceso de
simplificacion de la estructura de las comparaciones, que evolucionan hacia una
construccién cada vez mds esquemdtica y breve y se sirven de referentes populares
que terminan siendo recurrentes. Y todo ello mediatizado por el destinatario al que
iban dirigidos idealmente los sermones, que es el pueblo llano.

3.2. TRADICION DIDACTICO-LINGUISTICA

En esta segunda tradicién el foco ya no es la predicacién o la transmisién
de valores y formas de comportamiento, aspectos propios de la literatura sapiencial,
sino las necesidades de aprendizaje de lenguas caracteristica del periodo posterior, el
del Renacimiento. A lo largo del siglo xv1 es manifiesta la necesidad de confeccionar
tratados para la ensefianza de lenguas a extranjeros, fundada, entre otros motivos,
en la proliferacién de intercambios comerciales, y se hace especialmente patente en
el caso de la lengua espafiola.

Uno de los tratados mds conocidos son las Osservationi della lingua castigliana
(1566) de Giovanni Miranda (que citamos a partir de su tGltima edicién, de 2020, a
cargo de Carmen Castillo Pefia). Esta gramdtica, dividida en cuatro libros, contiene
en el tercero un capitulo dedicado a las «Maniere di parlare che communemente
da’ castigliani vengono usate». El autor justifica la finalidad de este capitulo indi-
cando que, aunque todas las lenguas se parecen a la hora de «contar las cosas como
sonv, esto es, representar la realidad (porque los conceptos son comunes a todas), el
extranjero encuentra verdaderas dificultades en lo que llama «concetti particolari»,
es decir, aquellos menos accesibles « priori por tener significado figurado o no com-
posicional, y que necesitan explicacién léxica o contextualizacién pragmdtica. Asi,
destaca para el castellano tres tipos de peculiaridades de los que sus hablantes se sir-
ven para adornar el discurso: a) «per via di comparationi & exclamationi»; b) «per
via di motteggiare»; ¢) «over per proverbi» («lequali tre maniere usano quantunque
volta vogliono ornare il suo parlare i Castigliani»). Segtn el parecer del italiano, la



comparacién es, pues, uno de los recursos que caracterizan de modo especifico la
forma de hablar de los espafioles.

Dado que la comparacién parece ser un procedimiento gramatical univer-
sal, presente ademds en italiano, ;por qué se destaca en la lengua espanola? Justa-
mente por el uso especial que se hace de él (particularmente en la afirmacién), para
«innalzar quel che dicono per questa via, & aggrandirlo e farlo piu di quelche &»: es
decir, Miranda destaca el valor de intensificacién pragmdtica caracteristico de esta
construccién, netamente distinto del concepto l6gico de comparacién entre dos tér-
minos que puede identificarse en los similes de la retérica eclesidstica. Ya Ridruejo
(2008: 23) recogia esta idea en su estudio sobre Miranda: «aunque la comparacién
mediante mds no presente rasgos de interés contrastivo, lo que le interesa a Miranda
es recoger comparaciones prototipicas en las que se establece la comparacién con
un término ya conocido por poseer en grado maximo la cualidad objeto de la des-
cripcion».

Miranda parte precisamente de las construcciones gramaticales de la com-
paracién y sefiala inicialmente dos modos de comparar: «per affermationi over per
negationi». Las mds relacionadas con las CCF son las comparaciones por afirma-
cién, que se van presentando en la gramdtica sucesivamente y parecen organizarse
como se indica en la tabla 3 de la pdgina siguiente.

En la primera divisién de las comparaciones por afirmacién se adivina un
criterio formal, esto es, el basado en la presencia de particulas responsables de la
comparacién: el adverbio mds (1), propio de la comparacién de superioridad, y la
particula como, de la de igualdad (2). En 1 se introduce una divisién que tiene en
cuenta la modalidad oracional, ya sea asertiva (1a) o interrogativa (1b), si bien ambas
tienen la fuerza ilocutiva de una asercién intensificada. Los casos de 1b constitu-
yen ejemplos de lo que se suele denominar interrogacion retérica (Escandell Vidal
1984), entendida como aquella en la que hablante y destinatario conocen la res-
puesta por formar parte de su conocimiento compartido. Pueden intuirse en ellos
distintas fuerzas ilocutivas, pues se usan bien para reprender, bien para alabar a una
persona. Ahora bien, aunque se incluyen entre las comparaciones por afirmacién, se
basan en la negacién de la presuposicién existencial correspondiente: en 1b-1 (ejem-
plo 10) el elemento comparado se sitda en la posicién mds alta de una escala valo-
rativa con respecto a la cualidad de «idiota», por lo que se intensifica esta cualidad
y constituye finalmente una critica, mientras que en 1b-11 (¢jemplo 11) Cicerdn se
erige como prototipo de la inteligencia, de modo que el resultado es la alabanza. En
1b-1v (ejemplo 12) incluso se hace explicita la negacién en la contestacién, esto es,
dando la apariencia de una pregunta directa, en la que se reconoce un desfase en el
conocimiento de ambos interlocutores:

(10) (a) Qué harfa mds un hombre idiota?
(b) Un hombre idiota NO harfa mds [que td]

(c) >> Tt eres idiota

(11) (a) Qué haria mds un Cicerén?
(b) Cicerén NO serfa capaz de hacer més [que td]
(¢) >> Eres equiparable a Cicerén (en inteligencia)
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TABLA 3. COMPARACIONES POR AFIRMACION (MIRANDA 1566)

1v. [«dimandando e poi rispondendosi egli
medesimo»] Hay en el mundo mas desdichado
hombre que yo? No por cierto

cHay [...] mds [X] que
[Y]?

Mobo SuBTIPO EjemrLos CONSTRUCCION
Es mas blanco que la nieve / Es mas negro que
g . [aJ«Comparando la pez | Es mas pegajoso que levadura | Es mas ,
5 . ) , [ser] mds [X] que [Y]
g 8, affermativamente» amargo que la hiel | Es mas dulce que la miel / Es
é- 3 mas duro que una piedra
S _é” 1. [«riprendendo»] Qué haria mds un hombre
< g idiota? s Qué haria mds [X]?
;g g 11. [daudando»] Qué haria mds un Cicerén?
S
o & 5 . g
> .2
g 2 .[b] «per ' 11. [«per I'avverbio di donde»] De donde mas ;De dénde mis [X]?
= g interrogatione» fama?
b
g §
= 8
-

[c] «tan o tanto, a cui
si corrisponde con la
particella como»

Vengo tan cargado de buenas nuevas como el abeja
viene a la colmena en el tiempo de mucha flor

Tan/ tanto [X] como
[Y]

162
una cosa ad un’altra semplicemente»

[2] «aguagliando over paragonando

[Sie)

[d] «senza altra
corrispondenza, con
la [particella] como
Sola»

1. [«comparationi comuni»]
Es como una nieve

Es como hecho de perlas

[ser] como [X]

11. [«proverbij per quali si parla»]

[«a uno che ¢ inutile»] Es como el perro del
hortolano, que no come las ver¢as ni las dexa
comer a los otros

[«a uno che si piglia egli il pericolo»] Es como la
gallina que escarvando halla el cuchillo con que

la degiiellen

[«per dir che ¢ impossibile»] Es como dar con el
punio en el cielo / Es como echar langas en la mar /
Es como dar bozes al desierto / Es como coger agua
en cesto / Es como andar a caga sin perro / Es como
querer bolas sin alas

[ser] como [X], que
[Y]

[ser] como [SV]

2023, PP, 147185

6,

STA DE FILOLOGIA, 4

C
1

RE\

(12) (a) Hay en el mundo mas desdichado hombre que yo? No por cierto
(b) NO hay en el mundo NADIE m4s desdichado que yo.
(c) >> Soy muy desdichado

Las formas de 2 (tabla 3) estdn agrupadas en funcién del uso de la particula
como, de modo que inicialmente corresponderian a la comparacién de igualdad o
simil, cuyo valor inicial, como hemos visto mds arriba, se neutraliza con el de la com-
paracién de superioridad en el dmbito de la CCEF. En este conjunto Miranda parece
hacerse eco en primer lugar (2¢) de formas no fijadas pero reconocibles como parte
de la tradicién retdrica y que no presentan mds que un esquema sintdctico bdsico
compuesto por la correlacién entre las particulas zan/tanto y como. Resulta, pues,
muy sintomdtico que distinga estas construcciones de aquellas que de algiin modo



TABLA 4. COMPARACIONES POR NEGACION (MIRANDA 1566)

Mobo EjemrLos CONSTRUCCION

No holgé tanto Antipatro con las saludes escritas en la carta del grande

= Alexandro quanto yo me holgue con la tuya, ni menos tan grata fue
S . .- .. . .
< al senado la solercia del nijio Papirio quanto a mis ojos es tu sobrada
b5 . P 1 4 No tanto/tan [X]
= hermosura y gracia
= . . , cuanto [Y]
= Ni la vista de los clarificos polos es tan agradable a los navegantes errados,
= ni la luz (las nocturnas tinieblas espulsas) consuela tanto a los apassionados
cuerpos |...] quanto tu vista causa alegria a mi demasiado sentimiento
- o Por cierto de ti a un hombre ydiota y necio no ay diferencia
8 = . 9 .
& 8.8 _ Detiaunloconoaydiferencia
2 A
§4 g g § De ti a una bestia no hay diferencia ninguna De [X] a [y] no hay
= £ L Del’aun ladron no hay diferencia diferencia
S8 8 Del’ a un ganapdn no hay diferencia

Del a un sordo y mudo no hay diferencia ninguna

se reconocen como parte del acervo cultural —y que constituyen auténticas construc-
ciones fraseolgicas—, ya sea por ser breves y estar generalizadas («comuni»), como
en 2d-1, o ya sea por albergar algtin contenido especifico de tipo cultural («prover-
bij») y revestir un mayor nivel de abstraccién y complejidad (2d-1).

Las comparaciones por negacion no se corresponden tan claramente con los
esquemas asociados a las comparaciones estereotipadas: tan solo se reconocen dos
esquemas, que se muestran en la tabla 4. Entre ellos reconoce una diferencia esen-
cial, la del cardcter popular y coloquial del segundo (de [X] a [Y] no hay diferencia)
—que no es «tant’alto ne con tanta gravitd» (Miranda 2020 [1566]: 250)—, ligado de
nuevo al acto intrinsecamente no cortés de la reprensin.

Como senala Ridruejo (2008: 34), Miranda escribe en un momento, tras el
Concilio de Trento, en el que se asiste a una revitalizacién de la retérica, recomen-
dada para el perfeccionamiento de la elocuencia sagrada. Tal vez por ello aparezcan
en su gramdtica elementos propios de los usos y funciones de la lengua, tales como
el vituperio o la alabanza, por medio de los cuales se introducen las comparaciones.
Aunque recoge muchos tipos de similitudo o formas de realizar comparaciones en
general, resultan muy prominentes aquellas que hoy consideramos construcciones
comparativas fraseoldgicas.

3.3. TRADICION FOLKLORICA

La relacién entre el movimiento del Folklore y la fraseologia ha sido ya
ampliamente tratada (Montoro del Arco 2008, 20092, 2009b, 2010, 2012). El Folk-
lore fue un movimiento erudito de mediados del siglo x1x que materializé el cre-
ciente interés por lo popular que se habia desatado en Europa desde comienzos del
siglo, a partir de la extensién de diversas teorias filoséficas como el evolucionismo
social de Herbert Spencer y el positivismo de Auguste Compte y John Stuart Mill,
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asi como del sentimiento nacionalista de estirpe romdntica fundamentado en las
ideas de Johann Gottfried von Herder y desarrollado por los hermanos Schlegel.

El nacimiento del movimiento folklérico propiamente dicho se asocia al
filslogo, anticuario y arquedlogo William John Thoms (1803-1885), quien firmé
con el seudénimo de «Ambrose Merton» una carta abierta en el niimero 982, corres-
pondiente al 22 de agosto de 1846, de la publicacién periédica Athenaeum, con la
que acufd el neologismo «Folk-Lore» —compuesto por dos raices del alto germdnico
(folk, ‘pueblo, gente, raza’; y lore, ‘saber, ciencia’)—, para dotar de un nombre técnico
al estudio del ‘saber popular’ y distinguirlo del mero estudio de la literatura popular
(conocido como popular antiquities o popular literature). En ella invitaba al estudio
de lo popular como actividad organizada y planificada. La idea de Thoms crista-
liz6 posteriormente en la creacién de una sociedad en torno al estudio del folklore,
la Folk-Lore Society de Londres, inaugurada en 1878 e impulsada en gran medida
por George Laurence Gomme durante su presidencia (1888-1892). En ella se die-
ron cita distinguidos cientificos y etndgrafos de la época como Andrew Lang, sir
Edward Burnett Tylor y el propio Thoms.

El movimiento se extendié con fuerza a Portugal, Italia, Francia y Espafia,
merced a la accidn de algunas figuras destacadas de la época, que impulsaron la fun-
daci6n de sociedades similares a la inglesa, como el Folklore Esparnol (Sevilla, 1881),
la Societé des traditions populaires (Paris, 1885), el Folklore italiano (1884), The Ame-
rican Folklore Society (Cambridge, Massachusetts, 1888), la Verein fiir Volkskunde
(Berlin, 1901), la Verein fiir Volkskunde (Viena, 1894), la Schweizerische Gesellschaft
fiir Volkskunde (Zirich, 1896), la Hessische Vereinigung fiir Volkskunde (Gief3en,
1901), amén de otras muchas iniciativas locales.

Entre los variados intereses programdticos de estas sociedades, existi6 la rama
del folklore lingiiistico, esto es, actividades de recopilacién y reflexién en torno a las
manifestaciones lingiiisticas que se consideraban propias del pueblo o de los pueblos
(Montoro del Arco 2009b, 2010). Se afanaron asi en la recopilacién de todo tipo de
«productos» lingiiisticos populares en los que podia encontrarse el pensamiento o
el ingenio del pueblo, los folk-sayings y proverbs, entre los cuales ocuparon un lugar
destacable las comparaciones estereotipadas. Algunos de los tedricos iniciales del
Folklore hacen mencién explicita de las comparaciones y los similes como tipo par-
ticular de frases proverbiales. Es el caso de Charlotte Sophia Burne (1850-1923),
presidenta de la Folklore Society entre 1909 y 1911, quien distingue entre similes
y comparaciones, en virtud de un criterio formal (las primeras asociadas a la parti-
cula like, como en cold and chilly, like old Bolas; y las segundas, a la correlacién as...
as: por ejemplo, as black as the aister):

Finally, I decided to arrange them according to form, thus: —-I. CompLETE PRO-
VERBS, divided into, 1st, maxims and aphorisms, stating facts, not in a parabolic
form, and 2nd, Metaphorical and anecdotal proverbs. II. Proverbial Phrases, divi-
ded into, 1st, Similes (most of the anecdotal); 2nd, Comparisons; 3rd, Metaphors
or euphemisms, as e. g ‘to turn your toes up’ to kill you; and 4th, Exclamations
and rejoinders. I have added the letter H. to all which are to be found in Hazlitts
Proverbs (Burne 1886: 587).



Desde entonces, han sido multiples las publicaciones dedicadas a las CCF del
inglés, y su estudio constituye una linea de trabajo que, de hecho, ha llegado hasta
fechas muy recientes. Asi, aparte de la temprana coleccién de Lean (1903) A New
Treasury of Similes, que retine hasta 140 pdginas de similes (Grzybek 1994: 73-74),
Frank ]. Wilstach, que se reconoce seguidor de los paremidlogos de los siglos xvI
y XVII, comienza en 1894 una labor recopilatoria que da sus frutos en 1916 bajo el
titulo de A Dictionary of Similes. Esta continda la tradicién retérica de facilitar el
trabajo de los escritores y oradores, pues Wilstach concibe su obra como «a collec-
tion of literary similes and is intended for writers who find themselves at a loss for
an apt comparison». En el prefacio se atreve incluso a afirmar que los similes forma-
rian parte del uso lingiiistico habitual de Addn y Eva en el Jardin del Edén:

... many similes which are now in general use would be known as having been
current in the Garden of Eden. Undoubtedly, on many occasions, Father Adam,
when addressing Mother Eve, made use of «Cold as ice», «Busy as a bee», «Proud
as a peacock», «Weak as water», «Angry as a wasp», and «Bitter as gall» (Wilstach
1916: vi).

Como se adivina en los ejemplos utilizados, Wilstach retine en su dicciona-
rio tanto comparaciones extraidas de autores conocidos como otras muchas anéni-
mas, es decir, populares (ejemplo 13):

(13) Lean (Adjective).
Lean as a dog in Lent. — ANON.
Lean as Sancho’s ass. — IBID.
Leene was his hors as is a rake. — CHAUCER.
Lean as a lath. — THomas HEywooD.
Lean as a backgammon board. — W.S. LaNDoRr. (Wilstach 1916: 229).

Ya bien entrado el siglo XX, son numerosos los trabajos que aparecen en revis-
tas ligadas al Folklore estadounidense, como los de Clark (1940), Adams (1946),
Halpert (1951, 1952), Boshears y Halpert (1954), Whiting (1952), Taylor (1957, 1958,
1962), Hughes (1958), Sakett (1963), Clarke (1965), Orr (1976) y, por supuesto, los
de la reconocida paremiéloga Shirley L. Arora (1961, 1966, 1970, 1977) (vid. Mie-
der 2021, para la produccién de esta tltima).

En los paises mediterrineos que desde el comienzo tuvieron un papel pro-
tagonista en el movimiento también hubo interés por las comparaciones estereo-
tipadas. Asi, en el dmbito italiano, se puede rastrear la presencia de recopilaciones
de comparaciones populares al menos desde los anos setenta del siglo x1x, dentro
de publicaciones interesadas en el fenémeno mds general de los proverbios. Asi lo
hace Pico Luri di Vassano con 27 similes y comparaciones incluidas entre sus Mod’
di dire proverbiali e Motti popolari italiani spiegati ¢ commentati (1875); Giuseppe
Morosi, por su parte, recoge 18 «similitudini» (pp. 98-99) dialectales en un extenso
articulo («I dialetti romaici del mandamento di Bova in Calabria») que aparecié en
el Archivio glottologico italiano (1878), publicacién fundada y dirigida por el roma-
nista Gradiazio I. Ascoli; y, a finales de siglo, Arrigo Balladoro dedicard un apartado
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de su variada compilacién sobre el folklore lingiiistico veronés a la enumeracién de
hasta 205 «voci di paragone» (1897). En Portugal, la primera coleccién folclérica de
CCF se debe a Antonio Thomaz Pires, Cuatrocentas comparagées populares alemte-
janas (1884). Mucho mds tarde, Cldudio Basto retine sus Comparagoes tradicionais
portuguesas (1924). Y en Francia, también diversos autores publican pequenas colec-
ciones de comparaciones, como las aparecidas en la Revue des langues romanes, de
Justin Pépratx, «Comparaisons populaires. Les plus usitées dans le dialecte catalan-
roussillonnais» (1881) —que amplia en 1884 y 1997, para el catalin y para el dialecto
rosellonés, respectivamente—y las del padre M. Achille Mir, Glossaire des comparaisons
populaires du narbonnais et du carcassez (en este caso, en diversas entregas a lo largo
del ano 1882); del mismo tipo son los «Termes de comparaison en Poitou» (1897)
de René-Marie Lacuve, en la Revue des traditions populaires. El primero en darles un
tratamiento mds extenso para la lengua gala serd Joseph Defrecheux, folklorista que
publica el volumen Recueil de comparaisons populaires wallonnes (1886).

Las primeras publicaciones de los folkloristas constituyen una mera com-
pilacién de unidades ordenadas alfabéticamente segtin el lema, como la de Péptrax
(ejemplo 14), y en general las entradas no aparecen autorizadas. En ocasiones ana-
den alguna informacién, de forma esporddica y asistemdtica: asi lo hace Balladoro,
quien disemina en su trabajo comentarios semdntico-pragmdticos, destacados tipo-
gréficamente con un menor tamano de fuente, como se muestra en las dos primeras
unidades del ejemplo 15. Otros siguen el orden alfabético pero ofrecen variantes y
ejemplos de uso, como se muestra en el ejemplo 16, perteneciente a Mir (1882), en
el que se destaca tipogrdficamente en versalita la base o nicleo de la construccién,
que sirve como palabra-entrada al mismo tiempo.

(14) 1. Adormit com un séch.
2. Aixerit com un pesol.
3. Aixut com un esca.

4. Alegre (més) que unas Pascuas.
[...] (Péptrax 1881: 286).

(15) Abondante come le brespe al c...
Avaro.
Amarse come can e gato.
Ironicamente: vale odiarsi.
Amarse come du colombi, come do tortore.
Amar 'acqua come le anare, come ‘n pese.
Amaro come ‘| tossego (o la fiel).

[...] (Balladoro 1897: 2).

(16) AmisTous — coumo un joube que bol plaire ; — coumo quaucun que mitouno
un airetatge.
PER TRUFARIE :

Amistous coumo un garrabi¢ ; — coumo un bouissou blanc ; — coumo un
trauco-sac ; — coumo uno mairastro ; — coumo la fenno de Job.
SE DITS :

S’es amistouso, uno filho es toujour poulido. (Mir 1882: 285).



Otros autores, sin embargo, utilizan técnicas distintas para organizar su
material. Luri di Vassano (1875: 546), por ejemplo, retine sus comparaciones en un
orden aleatorio, puesto que el principal objetivo de su obra es argumentativo: va orien-
tado a mostrar la vivacidad e ingenio del pueblo y demostrar «la belleza dei popolari
dettati». Asi, las entradas van numeradas y las CCF no van lematizadas al comienzo,
sino destacadas en negrita dentro de los articulos, que incorporan explicaciones,
no definiciones, aparte de otras informaciones de tipo enciclopédico (ejemplo 17).

(17) 1166. Assai pit dell’uso, per significare cosa rarissima, ¢ il modo Raro come
i can gialli, o come le mosche bianche; due animali, de quali non s’¢ mai
trovata la raza, o si fu perduta. E perduta la credette il vecchio Simone nella
Suocera del Varchi, Az. II. 2.- . EII’¢ pure una gran cosa, che tutte le donne
siano fatte a un modo, e che mai non se ne trovasse una di fallo: tutte sono
d’un pelo e d’una buccia: tutte vogliono e non vogliono le medesime cose;
che spegnere se ne possa egli il seme, come de can gialli! (Luri di Vassano

1875: 546).

Como se ha senalado, el Folklore fue un movimiento culto que se manifesté
a través de los cauces habituales de la modernidad cientifica. Asi, mds alld de las reco-
pilaciones, ya entrado el siglo xx, se llegaron a defender tesis doctorales dedicadas a
las comparaciones estereotipadas: el ya citado T. Hilding Svartengreen defendié en
Lund su tesis Intensifying Similes in English (1918); asimismo, se redactd en Basilea
una tesis en alemdn sobre las CCF francesas, Volkstiimliche Vergleiche im Franzisis-
chen nach dem Typus «Rouge comme un Cog» (1929), a cargo de Walter Widmer; vy,
mds adelante, Hans W. Klein presentard en Tiibingen el trabajo Die volkstiimlichen,
sprichwortlichen Vergleiche im Lateinischen und in den romanischen Sprachen (1936),
en el que el fenémeno se amplia al latin y las demds lenguas romdnicas (para mayor
informacién bibliogréfica sobre el estudio posterior de las CCF en estas lenguas
romdnicas, vid. Lengert 1999).

En Espana el inspirador y canalizador de todo el movimiento folklérico fue
Antonio Machado y Alvarez, <Demdfilo» (1848-1893), quien organizé el trabajo por
regiones e incluyé en él el estudio de «los proverbios, cantares, adivinanzas, cuentos,
leyendas, fdbulas, tradiciones y demds formas poéticas vy literarias» en la categoria
de «Literatura y Poesfa populares», asi como «las locuciones, giros, traba-lenguas,
frases hechas, motes y apodos, modismos, provincialismos y voces infantiles; los
nombres de sitios, pueblos y lugares, de piedras, animales y plantas» en la de «Filo-
logfa, Glottologia, Fonética» (Machado y Alvarez 1882: 5). Las CCF, si bien no apa-
recfan explicitamente en los textos programdticos del «Folklore Andaluz» (primer
fruto del Folklore espafiol), si lo hicieron, de facto, en las publicaciones de algunos
de los responsables de la rama lingiiistica del Folklore espafol ligados a Machado.

Asi, Machado confié inicialmente la seccién castellana de la Sociedad del
Folklore espafol al mds eminente paremiblogo del siglo x1x, José Maria Sbarbi
(1934-1910), quien ya por esa época habia publicado gran parte de su produccién,
incluyendo los diez tomos de su Refranero general espasiol (1874-1878), pero que sin
embargo se mostraba humilde al aceptar dicho encargo (<habiendo tenido la honra
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de que el introductor de él [el Folklore] en Espafia haya puesto los ojos en mi insig-
nificante persona con el fin de que le represente en Castilla», apud Guichot 1922:
180). A pesar de estos contactos iniciales y tras haber publicado incluso en sus mis-
mos 6rganos de expresién, como la revista La Enciclopedia (1877-1883)'?, Sbarbi
pronto se desmarcé del movimiento y llegé a manifestar incluso de forma ostensi-
ble su desapego hacia los folkloristas, quienes le acusaron de haber utilizado en su
propio beneficio los contactos que le habian proporcionado para iniciar el proyecto
por su cuenta: en efecto, el 29 de enero de 1882 fund6 en Madrid la efimera Acade-
mia Nacional de Letras Populares (Folklore espanol), que «murié de inanicién» segiin
Sendras y Burin (¢f Guichot 1922: 180-181) y cuyo fracaso justificé pocos afios
después el propio Sbarbi en su Monografia sobre los refranes, adagios y proverbios cas-
tellanos (1980 [1891]) por falta del apoyo y proteccidn necesarios'.

En cualquier caso, Sbarbi ya por entonces habia publicado su Florilegio o
ramillete alfabético de refranes y modismos comparativos y ponderativos de la lengua
castellana definidos razonadamente y en estilo ameno (1873). En el prélogo de esta
obra, el presbitero gaditano se aparta expresamente de la tradicién retérica literaria
para enmarcar mejor el estudio de las comparaciones estereotipadas en el dmbito

de lo popular:

... el conjunto de las locuciones propias y exclusivas de cada escritor, de las cua-
les tengo recogidas tiempo hd una razonable cantidad, debe ser tratado, en mi
humilde concepto, aparte, y formar una serie especial: que las flores del campo
nacidas espontdneamente ocupan distinto puesto, y reclaman diverso estudio por
parte del naturalista, que las flores cultivadas en el pensil 4 beneficio del arte, por
mds que el enlace de las unas con las 6tras produzca 4 la vista y al olfato resultados

los mds agradables y lisonjeros (Sbarbi 1980 [1873]: 8-9).

Muchas de las unidades consignadas por Sbarbi en esta obra no son cons-
trucciones comparativas propiamente dichas, puesto que, como reza su titulo, en
su macroestructura se combinan «modismos comparativos y ponderativos» —cua-

12 Pineda Novo (1991: 48-49) recoge los nombres de gran parte de los participantes: cola-
boradores habituales de esta publicacién fueron Antonio Sendras y Burin, Federico Barbado, Jacobo
Laborda, Miguel Corbacho, Francisco Rodriguez Marin, Juan Antonio Torres y Salvador, Luis
Romero de Espinosa, Javier Lasso de la Vega, Manuel Jiménez, Fernando de Castro, Luis Sotoma-
yor, Francisco Ruiz Esteve y Felipe Pérez y Gonzdlez; esporddicamente participaron Manuel Sales y
Ferré, José Maria Sbarbi, Federico de Castro, Manuel Mild y Fontanals, Francisco Giner de los Rios,
Joaquin Costa, Antonio Marfa Garcia Blanco, etc.

B «Afos hacfa que deseaba yo asociarme unos cuantos individuos, de los pocos aficiona-
dos 4 este género de ttil y deleitable estudio, con el objeto de beneficiar tan rico filén en obsequio de
la Historia y Literatura patrias, cuando cref presentdrseme ocasién propicia 4 mediados del de 1881
para poder ver realizadas mis aspiraciones, y 4 dicho efecto, comuniqué el primer hdlito de vida 4 un
sér que, con el apoyo y proteccién de quienes hubieran podido y debido hacerlo, hubiera resultado
en su dia un cuerpo robusto y vigoroso; pero habiendo faltado estas imperiosas circunstancias, suce-
dié lo que no podia menos de suceder, que la criatura murié apenas exhalado su primer vagido. No
es el caso entrar aqui 4 sondear las causas de semejantes contrariedades...» (Sbarbi 1980 [1891]: 182).



lidades no necesariamente aparejadas en todos los casos: comparativos, ponderati-
vos o comparativos y ponderativos—, si bien en muchas de ellas figuran particulas
asociadas a la comparacién. Asi, en 18 se recoge un refrdn, en 19 una construccién
metafdrica con el verbo ser y en 20 una locucién adverbial:

(18) Letrado. — Mds discurre un hambriento que cien letrados.
Ref. con que se da 4 entender cudn ingenioso es el hombre cuando se ve en
algtin apuro 6 grave necesidad (Sbarbi 1980 [1873]: 161).

(19) Leonera. — Ser una leonera.
Aplicase 4 la pieza 6 cuarto que suele haber en las casas, especialmente si son
de familia numerosa, para meter trastos y arrinconar vestidos de desecho 6
de poco uso, etc., aludiendo al desérden y confusion que reina en las jaulas 6
parajes donde estdn recogidos los leones (Sbarbi 1980 [1873]: 160).

(20) Marca. — De mds de la marca, 6 De marca mayor.
Mod. adv. con que se declara que alguna persona 6 cosa es excesiva en aquello
de que se trata; y asi se dice: Fulano es ladron de mds de la marca; Mengano ha
dicho un desatino de marca mayor, etc. (Sbarbi 1980 [1873]: 173).

Otras muchas si responden a los esquemas habituales de las CCF (compa-
racién de igualdad o de superioridad, ejemplos 21 y 22). Frente a lo habitual en las
primeras recopilaciones de los folkloristas, todas las entradas van seguidas de su
correspondiente explicacion, que puede ser de diversa indole:

(21) Patena. — Limpio como la patena...
Dicese de todo aquello que estd muy limpio y reluciente, como lo queda la
patena en el acto de la celebracion de la misa despues que el sacerdote la ha
restregado prolijamente con las yemas de los dedos pulgar e indice, 4 fin
de que no quede en ella la mds minima particula consagrada (Sbarbi 1980

(1873]: 220).

(22) Barrabds. — Es mds malo que Barrabds.
Aplicase 4 las personas malvadas, 6 4 los muchachos sumamente traviesos,
con alusion 4 aquel célebre sedicioso 4 quien hizo entrar Pilatos en turno con
Jesus para ser sentenciado 4 muerte, 6 absuelto, segun lo pidiera el pueblo

judaico (Sbarbi 1980 [1873]: 41).

No obstante, el principal artifice del estudio de las CCF en el marco del
movimiento folklérico fue Francisco Rodriguez Marin (Montoro del Arco 2008,
2009a). El erudito sevillano se ocupé de ellas en tres ocasiones, que representan
sucesivos jalones del progresivo aumento en el caudal de unidades que iba alle-
gando: «Comparaciones populares recogidas en Osuna» (1882) —publicadas en la
propia revista de £/ Folk-Lore Andaluz—, Quinientas comparaciones populares andalu-
zas (1884) y Mil trescientas comparaciones populares andaluzas (1899). Las unidades
correspondientes a esta particular categoria fraseoldgica las extrae del uso oral de
sus coetdneos y de su entorno local mds préximo (en este caso Osuna), tal y como
hicieron otros folcloristas destacados.
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Rodriguez Marin trata de reflejar en los lemas la pronunciacién andaluza y
en sus obras desde un comienzo no se preocupa tanto de la presentacién formal de
sus materiales como de la cantidad. Por ello no manifiesta gran preocupacién por
la técnica lexicografica, al lematizar directamente por la primera palabra y no fijar
la forma paradigmadtica de cada entrada: los verbos, por ejemplo, aparecen conju-
gados en distintas formas (<Acudieron como moscas 4 mié; como moros a pasas»).
En cuanto a la microestructura, en 1882 numera las entradas y, si maneja alguna
informacién sobre el origen de la expresién, algtin referente, alguna palabra de difi-
cil comprensién, equivalentes en otras lenguas o cualquier otra informacién perti-
nente, la introduce en nota a pie de pdgina (ejemplo 23):

(23) (1) Arde mds que la yesca; que la tea; que una pdrbora; que la estopa.
(2) Be mds que Candelita ! ; qu'un perro po’ r c.... (irdn.)
(3) Canta mds que un griyo; que un canario; que una chicharra. 2

1 Luis Candelas, célebre bandido.
2 En Osuna llaman chicharra 4 la cigarra. (Rodriguez Marin 1882: 361)

En 1884 se tienen en cuenta para el recuento también las variantes presen-
tes en cada entrada —de modo que aumenta asi el nimero de unidades declaradas—
y toda la informacién de las notas pasa a los articulos (ejemplo 24):

(24) 5-10 Arde mds que la yesca; —que la tea; —que la estopa; —que una pérbora;
—que un misto (1); —quer pretolio (2).
1) Mistos 6 mixtos se llamé y se llama atin 4 las cerillas fosféricas, por la mix-
tura de que se componen.
2) Pretolio, por petrdleo, metdtesis y barbarismo (Rodriguez Marin 1884: 11).

Abundan las notas eruditas del sevillano, que aporta informacién desde su
conocimiento de los cantos populares y las obras de los cldsicos (ejemplo 25):

(25) 83-85 Le sienta como el aceite 4 las espinacas (1); —como er tosino 4 las coles
(2); —como 4 un santo dos pistolas (irén.).
(1) En Italia: Come [ aceto ne maccheroni.
(2) Una copla:
Anda disiendo tu madre
Que no me quiere por biejo;
Que le pregunte 4 las coles
Si es bueno er tosino afejo
Un refran: A la col, tocino; y d la carne, vino (Rodriguez Marin 1884: 18-19).

En suma, el movimiento del Folklore supuso un auténtico impulso para la
recogida y teorizacién en torno a las CCF, asi como para su distincién con respecto
a categorias cercanas y con las que estaban anteriormente relacionadas o incluso
confundidas, como la del modismo o el proverbio.



Pérez de Moya (1996 [1584]), Clausén y Lily (1994), Cawdrey

Simil (similes) (1600), Lean (1903), Wilstach (1916), Clark (1940), Sackett
(1963)

‘Simil comuan’ (stock similes) Norrick (1986)

‘Simil intensificador’ (intensifying similes) Svartengreen (1918)

Comparacién Luri de Vassano (1875), Pépratx Comparacién Woeste (1858), Klein (1936),

popular (1881, 1884, 1907), Mir (1882), proverbial Adams (1946), Halpert (1951,

(volkstiimliche Pires (1884), Rodriguez Marin (proverbial 1952), Boshears y Halpert

Vergleich, (1882, 1884, 1899), Defrecheux comparison, (1954), Taylor (1954, 1957,

comparationi (1886), Weise (1921) Widmer (1929), sprichwirtliche 1958, 1962), Hugues (1958),

popolari, Klein (1936) Iribarren (1955), Enet Vergleich) Arora (1961, 1966, 1970,

comparaisons (1957), Schick (1976?) 1977), Clarke (1965)

populaires) Luque Nadal (2005)

4. ASPECTOS TERMINOLOGICOS Y CATEGORIALES

La cantidad y variedad de términos destinados a nombrar las CCF no es
sino el testimonio de las distintas corrientes que se han ocupado de esta realidad
a lo largo de la historia. Su contextualizacién, por tanto, puede llevar a una mejor
solucién para este escollo descriptivo. Hemos encontrado hasta 35 términos dis-
tintos para las CCF, desde 1584 hasta 2012, teniendo en cuenta el arco temporal
estudiado, que pueden agruparse como sigue. El concepto de ‘simil’ hay que rela-
cionarlo inicialmente con la retérica cldsica y después especificamente con la tradi-
cién folklérica y lingiiistica del 4mbito anglosajén' (tabla 5).

En el marco del movimiento del Folklore, es la cualidad de ‘popular’ la mds
destacada por los autores, de forma consecuente con sus postulados, aunque tam-
bién destaca su relacién con el estudio de los proverbios (de hecho, ambos concep-
tos aparecen conjuntamente en el término acunado por Klein: «die volkstiimlichen,

sprichwortlichen Vergleiche») (tabla 6).

14 Se presentan en cursiva los términos propuestos en espafiol, y entre comillas simples
aquellos que son traducciones de términos en lenguas extranjeras, acompafnados del término original
en cursiva y entre paréntesis.
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TABLA 7. TERMINOS ASOCIADOS A CUALIDADES SEMANTICAS O PRAGMATICAS

TérRMINO

AUTOR(ES)

Coda prototipica

Séez del Alamo (1999)

‘Comparacién apta’ (treffende Vergleiche)

Brugger (1993)

Comparacién elativa

Gutiérrez Ordénez (1994)

Comparacién emblemdtica’ (comparagoes Fonseca (1985)

emblemdticas)

Chantraine de van Praag (1982 [1971]), Ortega (1990),
Garcia-Page Sdnchez (1999), Pamies Bertrdn (2005), Ghezzi
(2012), Longar (2016)

Comparacién estereotipada

Beinhauer (1963 [1958])

Comparacién humoristica

Comparacidn intensiva (intensifying similes) ~ Svartengreen (1918), Alvarez Menéndez (1989, 1999)

Beinhauer (1963 [1958])
Gutiérrez Ordénez (1994), RAE y ASALE (2009)

Comparacién ponderativa

Comparacidn prototipica

Comparacién tradicional’ (traditional Basto (1924), Graybek (1994)

comparisons, comparagoes tradicionais)

‘Comparativa hiperbélica’ (comparaisons

byperboligues) Tamba-Mecz (1981)

Frase elativa Garcfa-Page Sdnchez (1990)
Lépez Morales (1989)

Narbona (1983)

Metaforizacion festiva

Ponderacion elativa

Hay un grupo mds heterogéneo de propuestas, que provienen de diversos
dmbitos, como el gramatical, en los que se destaca alguna de las cualidades semdn-
tico-pragmaticas definitorias de las CCF, tales como su caricter estereotipico,
hiperbdlico o intensificador, rasgos que aparecen de algiin modo en las distintas
denominaciones (tabla 7).

Ya en la segunda mitad del siglo xx, a partir de los setenta en algunos paises
europeos y de los noventa en Espana, con la consolidacién de la fraseologia como
disciplina lingiiistica, se utilizé el concepto ‘fraseolégico’ para identificar estas uni-
dades (como muchas otras), aunque también destaca el de ‘fijo’, cualidad de los
fraseologismos que resultaba mds prominente para los especialistas sobre todo al
comienzo (vid., por ejemplo, Zuluaga 1980) (tabla 8).

Con el precedente de Sbarbi (1873), quien utiliza el genérico «modismo», en
el siglo xx otro grupo de términos trata de adscribir las CCF a alguna de las esferas
generales de la fraseologia (Corpas Pastor 1996), es decir, colocaciones, locuciones
o enunciados fraseolégicos; o incluso hay algunos que, al margen de estas esferas,
prefieren ya mds asociarlas a las construcciones, segtin el planteamiento actual de la
gramdtica de construcciones con el que se intentan superar los difusos limites entre

ellas (Mellado Blanco 2020) (tabla 9).



Skultety (1981, 1987),
Pilz (1981), Hessky
(1989), Balzer (2001),

Comparacidn fraseoldgica

Comparacion fija (feste Féldes (1992), Mellado (phraseologische

Vergleiche) Blanco (2012) . Lépez Roig (1996),
Vergleiche) Brehm Cripps (1997),
Guillén Monje (2007)
‘Comparacién fijada’ X L. Garcia-Page Sdnchez
(fixierte Vengleiche) Thun (1978) Comparativa fraseoldgica (1996)
‘Comparativa fiada’ ‘Fraseologismo Schade (1976) Leonidova
(com 5 rasifi f é_’y ) Garrido fﬂigo (1993) comparativo’ (comparative (1987), Burger (2003
4 & Phraseologismen) [1997]), Fleischer (1997)
‘Oracién congelada Vietri (1990), Marques
comparativa’ (comparative (1991), Marques y de
frozen sentences) Goia (1996)
Comparacién fosilizada Vigara Tauste (1992)
Modismo comparativo y ponderativo Sbarbi (1873)
Colocaciones de cuantificacién por comparacion Luque Durdn (2005)
I ., et Mayoral (1992), Morales Pettorino (1995-6),
ocucion comparativ. Ferro Ruibal (2006)
Locucién de sentido comparativo Seco, Andrés y Ramos (2004)

‘Frasema adjetivo/verbal con particula comparativa’

(Adjektiv- oder Verbalphraseme mit Vergleichspartikel) Donalies (2009)

Férmula comparativa Ferro Ruibal (2006)

‘Construccién comparativa’ (constructions comparatives) — Gross (1983)

Construccidn comparativa estereotipada Ghezzi (2010)

Este dltimo grupo nos lleva a plantear la cuestién categorial. Aunque hoy se
reconoce sin dificultades como parte del universo fraseolégico en general, la CCF
ocupa sin embargo un lugar marginal en las descripciones, pues no representa una
unidad canénica o prototipica en las diversas clasificaciones que se han ido elabo-
rando, a pesar de que se verifican en ella las caracteristicas ya cldsicas que la mayo-
ria de los fraseélogos aceptan como definitorias de las UF: pluriverbalidad, fijacién,
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TABLA 10. TIPOS DE COMPARACION FRASEOLOGICA, SEGUN PILZ (1981)

CATEGOR{A (> SUBCATEGOR{A) EjEmrLOS

dumm wie Bohnenstrob, gespannt wie ein Flitz(e)bogen/
Regenschirm, schneller als der Schall, so dumm/doofifrech, wie er/
sie lang ist, diimmer, als die Polizei erlaubt, nap bis auf die Haut/
Knochen, so dumm, dap ibn/... die Ginse/Schweine beifen, zu

dumm, einen Eimer Wasser umzukippen

Adjektivergleiche (und
Partizipialvergleiche)

?:;jéfs;bl;zogen liigen wie gedruckt
subjektbezogen erscheinen/kommen wie gerufen
Verbalvergleiche objektbezogen etw/jmdn fiirchten wie die Pest
Vereleichssiitz reden, wie ihm/ihr der Schnabel gewachsen ist (mit —relativ-
crgele “ssa ¢ obligatorischem Verb), ..., wie von der Tarantel gestochen
(Modalsitze, also 8 &
s : - (mit vergleichsweise freiem Verb), (aussehen), als ob er/ ...kein
pracikatbezog Wiisserchen triiben konn(t)e, liigen, dap sich die Balken biegen
Nominalvergleiche ein Mann/Kerl wie ein Baum/ Kleiderschrank
Adverbialvergleiche mehr schlecht als recht

idiomaticidad, expresividad, etc. (vid. Corpas 1996; Montoro del Arco 2006; Pena-
dés Martinez 2012; Garcia-Page Sdnchez 2008)".

Asi, parte de los frasedlogos opté inicialmente por adscribir estas construc-
ciones a la categoria de las locuciones, partiendo del cldsico criterio de equivalen-
cia funcional. Asf lo hace implicitamente Pilz (1981: 738-742), pues clasifica las
Phraseologische Vergleiche (PV, ‘comparaciones fraseoldgicas’) segtin su equivalencia
estructural con cada tipo locucional o clase de palabra (tabla 10).

Y del mismo modo las clasifican autores posteriores, como Donalies (2009:
75-76; 86-88), quien sin embargo solo contempla los Adjektivphraseme mit Verglei-
chspartikel (como hungrig wie ein Wolf, lit. ‘hambriento como un lobo’) y Verbphra-
seme mit Vergleichspartikel (frieren wie ein Schneider, lit. ‘pasar frio, helarse como un
sastre’). En estos casos, el cardcter periférico de estas construcciones se da todavia
dentro de la propia categoria de la locucién. Seco, Andrés y Ramos (2004) le otor-
gan esta condicién al considerar dicha categoria «en sentido amplio»:

... Como locuciones en sentido amplio incluimos asimismo las construcciones de
sentido comparativo, en que el término de comparacién es fijo con respecto a su

15 Para Mellado Blanco, tres son los fenémenos marginales en el 4mbito de la teoria fra-
seolégica alemana: «las comparaciones fijas (del tipo al. dumm wie Bohnenstroh | esp. Mds ronto
que Pichote), junto con los binomios fraseoldgicos (del tipo al. auf Schritt und Tritt | esp. a troche y
moche) y las llamadas «Modellbildungen» o estructuras modelo (del tipo al. X um X: Glas um Glas;
Flasche um Flasche, Stein um Stein, etc. [...] esp. X a X: paso a paso, pdgina a pdgina, dia a dia, etc.)»
(Mellado 2012: 2).



TABLA 11. CATEGORIAS FRASEOLOGICAS, SEGUN CLAUSEN Y LILY (1994)

FIXED EXPRESSIONS

Restricted lexical collocations phrases that combine a fixed syntactic structure with fixed lexical units
Simil phrases that make a comparison between two lexical units using sw som
imiles .
(eng. ‘like’, ‘as’) as a marker
Idi a combination of two or more words which function as a metaphorical
ioms .
expression
Proverbial phrases phrases that are or come from proverbs or quotations
Catchphrases stereotypes
Discoursal expressions social and other communicative formulae

THE IDIOM CLUSTER

PROVERBIAL
PHRASES

Imagen 1. The idiom cluster, segtin Clausén y Lily (1994).

antecedente, y que van iniciadas por como o mds que, o construidas segin el esquema
mds + adjetivo (u otra clase de palabra) + que (mds largo que un dia sin pan; lento
como el caballo del malo, o mds lento que el caballo del malo; llover mds que cuando
enterraron a Zafra)» (Seco, Andrés y Ramos 2004: xvi-xv1r).

Su perifericidad dentro de la categoria locucional se muestra también desde
un punto de vista semdntico. Asi, Clausén y Lily (1994: 259-260) establecen distintos
grados de prototipicidad para las expresiones fijas (fixed expressions), de modo que
las comparaciones (similes) son una subclase situada en una zona periférica con res-
pecto a los idioms, verdadero centro de la categoria por su valor metaférico (tabla 11).

Los similes se definen como «frases que hacen una comparacién entre
dos unidades Iéxicas a través del marcador como». Es decir, se utiliza un criterio
formal cldsico en el que el marcador de comparacién es lo definitorio, pero a la vez
semdntico. Las frases proverbiales (proverbial phrases), en cambio, se definen como
oraciones que provienen de proverbios y las cazchphrases como ‘estereotipos’, cuali-
dades, ambas (proverbialidad y estereotipicidad), de las que pueden participar en
algtin grado las CCF. Quizd por ello los similes terminan formando parte del que
denominan idiom cluster o ‘grupo idiomdtico’ (que aparece sombreado en la tabla 11
y se muestra graficamente en la imagen 1), que es para ellos una especie de nicleo
ampliado de la fraseologia, puesto que entre las distintas categorias integradas se
producen interacciones, de modo que un mismo idiom puede adoptar la forma de
simil, de locucién o de frase proverbial.

Otros autores trascienden el 4mbito de la categoria locucional y consideran
que las CCF estdn repartidas, de forma transversal, entre categorias fraseoldgicas
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distintas, como las locuciones y las férmulas (Ferro Ruibal 2006) o las colocacio-
nes (Ginebra 2002; Luque Durdn 2005; Pamies Bertrdn 2005). Asi lo hace Burger
(2003 [1997]: 45), por ejemplo, para quien pueden ser bien colocaciones, bien locu-
ciones semidiomaticas: «Diese Ausdriicke kénnen als Kollokationen oder Teil-Idiome
auftreten, je nachdem wie “durchsichtig” der Vergleich (das tertium comparationis)
ist. Flink wie ein Wiesel ist eine Kollokation, wihrend dumm wie Bobhnenstrob als
Teil-Idiom zu betrachten ist».

En efecto, la CCF puede adoptar diversos esquemas sintdcticos, que jus-
tifican su adscripcién a distintas categorias fraseoldgicas. Asi, otros autores han
insistido en el cardcter colocacional de algunas de estas estructuras (comer < como
una lima; dormir < como un lirdn), en tanto que las bases (comer; dormir) se toman
como elecciones libres y los colocativos que les corresponden, que serian locuciones
(como una lima; como un lirdn), serian los responsables de su valor idiomdtico, for-
mando asi colocaciones complejas (Penadés Martinez 2012: 192). Del mismo tipo
serian acabar como el rosario de la aurora, venir como anillo al dedo o sentar como
una patada en el estémago.

No es el tnico problema de limites de esta categoria: de hecho, algunas
estructuras estdn a medio camino entre la locucién adjetiva y la verbal ([ser] s
tonto que donde los hacen), si entendemos que el verbo ser, en este caso, no aporta
mds que el soporte verbal a una expresion que es pluriverbal, fija e idiomdtica, como
corresponde a las locuciones; o entre las locuciones y los enunciados fraseoldgicos,
por su cardcter proverbial, su valor de verdad general y la posibilidad de utilizarse
como enunciado auténomo o independiente ([ser] como el perro del hortelano, que
ni come ni deja comer).

5. CONCLUSIONES

La comparacién es una operacién de base cognitiva que termina materiali-
zdndose en cada lengua a través de determinados esquemas gramaticales. En oca-
siones, sin embargo, los huecos o slozs en principio libres de estas construcciones
terminan fijdndose y ahi es cuando surge la construccion fraseolégica comparativa.
Como hemos comprobado, la existencia de estas tltimas no ha pasado inadvertida
desde el comienzo de la descripcién del espanol. La retérica cldsica, ya en el dmbito
eclesidstico o literario en general, presentaba el simil como recurso creativo, y su uso
se vio acompafado por la aparicion de obras recopilatorias de similes y comparacio-
nes ejemplarizantes destinados a servir de ayuda para autores literarios y predicado-
res que hubieran de emplearlo. El publico potencial de la predicacién, en particular,
hizo que tuvieran cabida comparaciones habituales que tomasen como referentes
elementos propios de la cultura material, que hemos de presumir extendidos en el
habla coloquial y popular, a tenor de los testimonios literarios de la época en los que
se caracterizaba a determinados personajes a través de esta. Esta tradicién retdrica se
entrevera en la gramatical a través de los primeros tratados gramaticales para extran-
jeros, como el de Miranda, que incluyé funciones lingiiisticas habituales, como la del
insulto o el elogio, que se revelaban muy utiles para sus destinatarios potenciales: la



retdrica, por tanto, es el cauce para el registro y primera codificacion gramatical de
las comparaciones fraseoldgicas. Y aunque no dejaron de ser recogidas, mezcladas
con los proverbios en la tradicién paremioldgica, las comparaciones fraseolégicas
se distinguieron netamente de otros fenémenos tras los trabajos recopilatorios rea-
lizados a partir del movimiento internacional del Folklore, donde adquirieron una
atencion especial, como demuestra la cantidad de publicaciones destinadas especi-
ficamente a este fenémeno.

Desde entonces, han sido muy diversos los intentos de caracterizarlas, asi
como también los términos que se han propuesto para designarlas. La adopcién de
un punto de vista historiogréfico, aparte de entrafiar un valor en si mismo, resulta
pertinente para la evaluacién de la mayor o menor relevancia de cada aporte. Las
CCEF se estudian hoy dia bajo la disciplina moderna global de la fraseologia, que,
como puede comprobarse, es el resultado de la confluencia en un mismo marco
tedrico de corrientes cientificas y tradiciones culturales e idiomdticas muy diversas,
cada una de las cuales se ha ido ocupando de algtn aspecto parcial del conjunto de
fenémenos lingiiisticos que se identifican como pluriverbales. Estos, si se acepta la
llamada «concepcién ancha» (Montoro del Arco 2006), son muy distintos entre si,
aunque suelen agruparse en torno a tres grupos discretos de unidades fraseolégicas
(UF) a partir de Corpas Pastor (1996), esto es: colocaciones, locucionesy enunciados
fraseoldgicos. Hay, no obstante, gran cantidad de unidades fronterizas situadas entre
estas tres categorfas que hacen verdaderamente difusos sus limites y este es el caso
de las CCF. La naturaleza retérica inicial del concepto de comparacién, asi como
el valor pragmdtico habitualmente asociado a las CCF, hace dificil encajar estas
de forma exclusiva en categorias que han surgido a partir de otros criterios, como
el funcional en el caso de las locuciones, o el cultural en el caso de los proverbios,
de modo que es preferible considerarlas de forma transversal, ya que se encuentran
repartidas en todas ellas.

Ahora bien, desde un punto de vista terminolégico, hay motivos para selec-
cionar algunos formantes frente a otros: como hemos mostrado, los conceptos de
«popular» o «proverbial» han estado siempre muy ligados a los estudios folkléricos,
no tanto a los que se realizan desde el dmbito lingiiistico; y determinados adjetivos
caracterizan bien el funcionamiento de algunas CCF, pero destacan tan solo alguna
de sus cualidades definitorias: por ejemplo, «intensivo», «prototipico», «estereoti-
pado», «hiperbdlico, «elativo», «<emblemdtico» o «festivo». A nuestro parecer, en el
término elegido resulta razonable recoger en primer lugar su naturaleza construccio-
nal, desde un punto de vista estructural, siguiendo los postulados de la gramitica
de construcciones; en segundo lugar, su naturaleza comparativa, desde un punto de
vista semdntico-funcional; y, en tercer lugar, su naturaleza fraseoldgica, por ser este
su dmbito de estudio actual y porque representa globalmente el valor icénico (este-
reotipico, intensificador, ponderativo, hiperbdlico, popular, humoristico, etc.) que
adquiere la construccion frente a las estructuras comparativas consideradas libres.
Por esta razén proponemos el término construccidn comparativa fraseoldgica.

REecIBIDO: noviembre de 2022; ACEPTADO: marzo de 2023.
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UNIDADES FRASEOLOGICAS SUBORACIONALES
EN UN CORPUS DE TEXTOS JURIDICOS:
EL ESQUEMA [PREP. + SUST. + PREP]

Dunia Hourani-Martin
Universita degli Studi di Verona

RESUMEN

En este trabajo presentamos el andlisis de las construcciones preposicionales que corresponden
al esquema [prep. + sust. + prep.] y se emplean en un corpus de textos juridicos hispdnicos
para expresar una accion judicial concreta. Para ello, en primer lugar, extraemos de forma
automdtica todas las combinaciones registradas en el corpus CRIMO. Seguidamente, las
agrupamos en funcién del significado al que remitan y, tras un andlisis formal siguiendo
las pruebas de cohesién que establece Montoro del Arco (2006: 190-197), validamos su
estatus como unidades fraseolégicas suboracionales con funcién preposicional o adverbial.
Por ultimo, desde una perspectiva cualitativa, comparamos las similitudes y diferencias
entre las variantes dentro de un mismo grupo y resaltamos los aspectos relacionados con su
distribucién geogréfica cuando sean relevantes.

PALABRAS CLAVE: fraseologia juridica, construcciones preposicionales, variacion diatdpica.

INTRASENTENTIAL PHRASEOLOGICAL UNITS IN A CORPUS OF LEGAL TEXTS:
THE SCHEMA [PREP. + NOUN + PREP.]

ABSTRACT

In this paper I present an analysis of prepositional constructions corresponding to the
schema [prep. + noun + prep.], which are used in a corpus of Hispanic legal texts to express
a specific judicial action. In order to do so, first of all, all the combinations registered in
the CRIMO corpus are extracted automatically. Then, they are grouped according to the
meaning they refer to and, after a formal analysis following the cohesion tests established
by Montoro del Arco (2006: 190-197), their status as intrasentential phraseological units
with prepositional or adverbial function is validated. Finally, I compare from a qualitative
perspective the similarities and differences among the variants within the same group,
highlighting aspects related to their geographical distribution if they are relevant.

KEeywoRrbDs: legal Phraseology, prepositional constructions, diatopic variation.
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1. INTRODUCCION

El trafico juridico actual conlleva un trasvase de documentos entre los dife-
rentes paises, especialmente en dmbitos transnacionales como es la criminalidad
organizada. De esta forma, los mediadores lingiiisticos y redactores de textos no solo
tienen que lidiar con problemas terminolégicos, sino también con otros aspectos
muy ligados a la calidad de la traduccién: el adecuado uso de la fraseologia (Colson
2008: 201). A este respecto, la frecuencia elevada de las unidades fraseoldgicas espe-
cializadas del Derecho (UFED, siguiendo la terminologia propuesta por Tabares
Plasencia 2012) las convierte en elementos imprescindibles en la redaccién de textos
juridicos para hilar el material textual (Roberts 1994/1995: 61). En la bibliografia
especializada se ha dedicado especial interés a las construcciones verbonominales —o
colocaciones— (vid., por ejemplo, Pastor Lara 2011; Hourani-Martin 2020 y 2023;
Hourani-Martin y Tabares-Plasencia 2020; Tabares Plasencia e Ivanova 2020) por
ser estas las mds frecuentes (Kjer 2007: 509; Tabares Plasencia 2015: 582) y las que
mayor contenido semdntico vehiculan al albergar en su interior un nicleo termi-
noldgico (N'T, en adelante).

Otras UFED suboracionales, sin embargo, han recibido menos atencién
por ser unidades gramaticales que no siempre encierran contenido terminoldgico'.
Algunos estudios recientes ya han puesto de manifiesto el interés que pueden tener
determinadas combinaciones preposicionales —también denominadas complex pre-
positions— desde las perspectivas lingiiistica y traductolégica (por ejemplo, Pontran-
dolfo 2013), especialmente en el marco de la Unién Europea a la hora de comparar
el eurolecto con el lenguaje juridico-legislativo propio de cada estado miembro (Biel
2015; Pontrandolfo 2021, entre otros). No obstante, ain no se han agotado las posi-
bilidades de estudio de las construcciones gramaticales, porque ciertas combinacio-
nes, cuando incluyen términos, pueden adquirir estatus fraseolégico y actuar como
grupos con valor preposicional o adverbial. Asi pues, el objetivo del presente trabajo
es, por un lado, extraer, en un corpus de textos juridicos hispdnicos (corpus CRIMO,
vid. 2.2), todas las construcciones preposicionales que se emplean para expresar una
accién judicial concreta y que corresponden a la siguiente estructura sintdctica [prep.
+sust. + prep. + NT_ o] ¥ por otro, validar su estatus como unidades fra-
seoldgicas suboracionales con funcién preposicional o adverbial. Para esto tltimo,
hemos sometido estas unidades a las pruebas de cohesién que establece Montoro del
Arco (2006: 190-197) para delimitar la pertenencia de grupos preposicionales de la
lengua general al dmbito de las construcciones prepositivas o adverbiales. Asimismo,
dado que el disefio del corpus CRIMO permite observar la distribucién geografica
de las unidades, también se resaltardn las similitudes o diferencias diatopicas cuando
sean relevantes. A este respecto, hemos distinguido entre variantes concurrentes y
coocurrentes (Faulstich 2022): las primeras constituirian alternativas denominati-

' En los estudios fraseolégicos en lengua general, este tipo de unidades, especialmente las
locuciones prepositivas, tampoco han recibido demasiada atencién (Montoro del Arco 2006: 171).



vas en los textos de distintos ordenamientos juridicos y las segundas serfan aquellas
compartidas en los textos dentro de un mismo sistema juridico.

Este trabajo es un primer acercamiento a la extraccién automdtica de UFED
con funcién preposicional o adverbial en el corpus CRIMO y servird como base para
estudios mds exhaustivos que nos permitan determinar qué patrones fraseolégicos
son mds habituales en el discurso juridico-penal, asi como poner de manifiesto su
posible variacién diatépica.

2. METODOLOGIA
2.1. LAS UNIDADES FRASEOLOGICAS ESPECIALIZADAS DEL DERECHO

Antes de presentar nuestra metodologia de trabajo, exponemos de manera
sucinta la clasificacién que adoptamos para estudiar las construcciones preposicio-
nales. Nuestro estudio se basa en la definicién, categorizacién y terminologia de
UFED propuestas por Tabares Plasencia (2012: 323-326). Esta autora establece tres
tipos de unidades:

1) En el nivel suboracional, por un lado, las cadenas gramaticales con valor preposi-
cional (CGVP) y las formulas adverbiales (FA)*; y, por otro, los fragmentos
Jformularios. Las primeras funcionan como grupos preposicionales que sue-
len completarse contextualmente con otras unidades, en general, termino-
l6gicas: a instancia de (parte, demandante, etc.),  efectos de (ordenamiento
juridico, determinar, etc.), contrario a (ley, el derecho, la costumbre), etc.;
mientras que las segundas se repiten de forma estable y no suelen admitir
variables: de oficio, salvo que expresamente se disponga lo contrario, segin el
derecho vigente, etc.?

2) Las construcciones verbonominales, compuestas por un verbo fraseolégico y un NT
que cumple la funcién sintdctica de sujeto, objeto directo o complemento
preposicional; por ejemplo, dictar sentencia, desestimar la demanda, contes-
tar a la demanda, etc. Estas unidades constituyen el grupo mds importante
por su capacidad para representar y transmitir conocimiento especializado y
suelen presentar transformaciones en los ¢jes sintagmdtico y paradigmdtico
sin que, por ello, se vea afectado su grado de fijacién formal.

3) Los textos formularios, que engloban unidades oracionales y supraoracionales y
presentan una dimension variable. Estas unidades abarcan tanto férmulas
oracionales (Se condena al acusado en costas; Asi, por esta nuestra Sentencia,

2 Sobre las locuciones prepositivas en la fraseologia general, asi como su delimitacién frente
a las locuciones adverbiales, vid. Montoro del Arco (2006: 173-178).

3 Todos los ejemplos citados son de Tabares Plasencia (2012: 323-326) y Tabares Plasencia
y Batista Rodriguez (2013: 82-84).
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definitivamente juzgado, lo pronunciamos, mandamos y firmamos; etc.) como
los marcos textuales, a saber, estructuras matriciales formalmente estables
en las que se insertan elementos variables, informacién especifica o ambos
(Leida esta escritura en alta voz por mi, el notario, la encuentran conforme y
la firman, y yo el notario).

2.2. Corrus CRIMO. BREVE DESCRIPCION Y EXTRACCION DE LAS UNIDADES

La base empirica para el presente estudio de las construcciones preposicio-
nales ha sido el corpus CRIMO: un corpus especializado compuesto por muestras
escritas integras en el dmbito penal y procesal-penal con atencién a la criminalidad
organizada en los paises hispdnicos®.

CRIMO contiene en la actualidad aproximadamente 2 millones de pala-
bras (2 230 108 rokens) y estd compuesto por 42 textos normativos, esto es, aque-
llos con fuerza vinculante utilizados en el tréfico juridico (Busse 2000: 669-670) y
que constituyen las fuentes fundamentales del derecho: convenios internacionales,
tratados, directivas y reglamentos europeos y leyes penales y relativas a la crimina-
lidad organizada de los estados hispdnicos a partir del ano 2000°.

Para compilar el corpus y extraer las construcciones preposicionales hemos
utilizado el programa de andlisis informdtico Sketch Engine (Kilgarriff ez /. 2014).
En concreto, hemos empleado el lenguaje de consulta CQLS en la funcién Concor-
dancias para interrogar el corpus por patrones gramaticales. Dado que nuestra inten-
ci6én era extraer de forma automdtica las unidades fraseolégicas suboracionales del
tipo [prep. + sust. + prep.], y teniendo en cuenta que estas se suelen completar con
un término, se decidié delimitar la bisqueda a aquellas construcciones preposicio-
nales que se empleasen para expresar una accién judicial concreta de acuerdo con
la siguiente estructura sintdctica [prep. + sust. + prep. + NT | .\ . ... ]- Para ello
se interrogd el corpus utilizando el siguiente segmento:

[tag="S.*"][tag="N.*"][tag="S.*"] [lemma="fiscal{al|fiscal|ministerio|juez|tribunal|

autoridad”]

¢ El corpus CRIMO se ha disefiado como un corpus comparable bilingiie alem4n-espanol;
no obstante, hasta la fecha, solo se ha compilado el subcorpus espafiol. Por lo tanto, se trata de un
corpus abierto que continuard siendo alimentado segtn el disefio propuesto por Hourani Martin y
Tabares Plasencia (2016).

> Nos fijamos el afio 2000 como fecha de inicio para la recogida de textos, pues en tal afio
se celebrd la Convencién de Palermo, hito histérico en la cooperacién activa parala lucha y la preven-
cién de la criminalidad organizada a nivel internacional. No obstante, se trata de una fecha de inicio
simbélica, pues muchos de los c6digos penales vigentes en la actualidad son anteriores al afio 2000.

¢ Corpus Query Language es un lenguaje de consulta de corpus que se emplea para bus-
car por patrones gramaticales o léxicos, por ejemplo, a partir de lemas o etiquetas morfolégicas

(¢f- Jakubitek ez al. 2010).



Imagen 1. Muestra de los primeros resultados de acuerdo con la frecuencia del segmento
[tag="S.*"][tag="N.*"][tag="S.*”][lemma="fiscal{a|fiscal|ministerio|juez|tribunal|autoridad”]
ordenados por lemas.

donde zag es etiqueta morfoldgica y S.*y N.* equivalen respectivamente a prepo-
sicidén y sustantivo; tras l? segunda preposicién sigue el ‘NT[aumri dad jugicia? €1 el que
hemos contemplado los términos fiscalia, fiscal, ministerio (fiscal, publicol, juez, tri-
bunal, autoridad’ (imagen 1).

2.3. IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LAS UNIDADES

Tras la extraccién automaitica de las unidades, se analizaron cualitativa-
mente las concordancias siguiendo los criterios para la identificacién de unidades
prepositivas expuestos en Montoro del Arco (2006: 179-184). Una vez limpios de
ruido los resultados®, se organizaron las construcciones preposicionales encontra-

7 El anilisis puso de manifiesto otras variantes como juzgador, instructor, magistrado-pre-
sidente, representante / agente del Ministerio Piiblico, que también se han considerado en el cémputo
de los resultados.

8 Muchos de los segmentos extraidos automdticamente no constitufan una unidad fraseo-
l6gica per se (vid. imagen 1) y se eliminaron de los resultados. Por lo demds, el andlisis se completd
haciendo busquedas puntuales y, una vez validadas las unidades objeto de estudio, también se consulté
la posibilidad de insertar entre la primera preposicién (P1), el sustantivo de la unidad y la segunda
preposicién (P2) algin modificador —a partir del segmento [tag="S.*”][]{0,2}[lemma="susTaNTIVO
DE LA UNIDAD ][]{0,2}[lemma="AUTORIDAD juDICIAL’]—. De esta forma, pudimos detectar construc-
ciones que presentasen un menor grado de cohesién sintdctica y, por lo tanto, estuviesen mds cerca
del sintagma libre que del fraseoldgico (cf Montoro del Arco 2006: 177-178).
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das en CRIMO en funcién del significado general al que remitiesen. Por tltimo,
para determinar si estas se podian categorizar como cadenas gramaticales con valor
preposicional (CGVP) o formulas adverbiales (FA), efectuamos las siguientes prue-
bas de cohesién de acuerdo con la propuesta de Montoro del Arco (2006: 190-191):

— Supresién del sintagma encabezado por la segunda preposiciéon (P2). Segtin Mon-
toro del Arco (2006: 190), esta comprobacién es elemental para considerar
una construccién como preposicional o no. En caso de que no sea posible
omitirlo o su supresién no resulte convincente, se considerard preposicional;
en todas las demds ocasiones, la unidad se debera clasificar de acuerdo con
la funcién que desempefie sin el sintagma eliminado.

— Sustitucién del NT encabezado por la P2, también suprimida. Hemos conside-
rado tres posibilidades de sustitucion’:

— por un articulo determinado;

— por un adjetivo no determinativo; en nuestro caso, las posibilidades de
sustitucién prefijadas han sido los modificadores judicial/fiscal;

— por un adjetivo posesivo.

— Por tltimo, hemos incorporado una tltima prueba para determinar si nos encon-
tramos ante una unidad fraseolégica o una combinacién libre; para ello,
hemos tenido en cuenta posibles transformaciones sintdcticas del sustantivo
que encierra la unidad (Montoro del Arco 2006: 177)". Esta prueba ha sido
necesaria, ya que algunas de las unidades extraidas encierran sustantivos que
derivan de verbos (nombres de accidn, principalmente) que podrian mani-
festarse de manera mds frecuente y habitual en otras formas del paradigma
verbal del que derivan'?.

? Montoro del Arco (2006: 191) establece una cuarta posibilidad, a saber, la sustitucién
por un adjetivo demostrativo del tipo en plan de / en ese plan. En el presente trabajo no hemos tenido
en cuenta esta prueba al considerarla problemdtica por la ambigiiedad que generaba su aplicacion.
Asi, consideramos suficiente el resto de pruebas para determinar el estatus de la unidad como pre-
posicional o adverbial.

1 El patrén de busqueda para extraer las unidades en este caso ha sido: [lemma="sustanTIvo
DE LA UNIDAD”][J{0,2}[lemma="judiciallfiscal”]. No hemos incorporado la primera preposicién de la
unidad para identificar posibles términos pluriverbales que se construyan con el término estudiado y
el modificador judicial, como en el caso de asistencia judicial o requerimiento judicial.

' No hemos tenido en cuenta otras pruebas del autor para comprobar si se trata de com-
binaciones sintécticas libres (Montoro del Arco 2006: 177), como la posibilidad de sustitucién del
sustantivo de la unidad, dado que nuestro corpus recopila diversas variedades hispanohablantes vy,
por lo tanto, la variacién podria ser fruto de preferencias diatdpicas.

12 Para extraer estas combinaciones de forma automdtica, hemos interrogado el corpus de
acuerdo con el siguiente patrén: [lemma="fiscalfa|fiscal|ministerio|juez|tribunal|autoridad”][]{0,5}
[lemma=“INFINITIVO”]. Es cierto, no obstante, que los contextos que devuelve el corpus CRIMO com-
portan irremediablemente un cambio en el foco de la oracién, pues el segmento gramatical consultado



Asi, en la tabla 1 de las pdginas siguientes se pueden observar las unida-
des, agrupadas por el significado general con el que se han extraido del corpus, el
namero de contextos en los que aparecen con el NT explicito y los resultados de las
pruebas® a las que se han sometido para llegar a determinar el tipo de construccién
preposicional al que pertenecen: CGVP o FA.

2.3.1. Presencia

El ndmero de unidades encontradas asciende a cinco: con audiencia de (AR,
ES, HN)Y, en audiencia de (PA), con asistencia de (ES), en presencia de (BO, CL, ES)
y a presencia de (ES). Desde un punto de vista formal, las dos primeras se correspon-
den con CGVP y las tltimas tres con FA. La distribucién geografica de las unidades
de este grupo es exclusiva de ciertos paises, por lo tanto, nos encontrariamos ante
variantes concurrentes, salvo en el caso de Espana, donde coocurren cuatro de las
cinco (con audiencia de, con asistencia de'y en presencia de | a presencia de).

El comportamiento de las construcciones con audiencia de (ejemplo 1) y en
audiencia de (ejemplo 2) es andlogo: la supresion o la sustitucién del NT, . pi
no es posible o comporta un cambio de significado (ejemplos 3, 4y 5), ando | ugar
incluso a otro tipo de unidades como construcciones verbonominales (resolver en
audiencia, ejemplo 3) o términos (audiencia piblica, ejemplo 5). De hecho, al alber-
gar estas dos unidades el término audiencia —polisémico incluso dentro del derecho
procesal (cf DPE] 2022: s.v. audiencia)—, si se eliminase el NT la cons-

[autoridad judicial]’

truccién no corresponderia a la preposicion ante, sino que haria reterencia mds bien
a la «[a]ctuacién procesal, ante un juez o tribunal, en la que puede estar presente,

prmapalmente abarca aquellos casos en los que el legislador pone la atencién en el NT
que actda como sujeto gramatical de la oracién.

' Siguiendo la nomenclatura de Montoro del Arco (2006: 191), los casos en los que la
prueba sea posible se marcardn con el signo «+», incluso cuando esta pueda generar una ambigiie-
dad que deba ser resuelta en el contexto concreto; por el contrario, cuando no sea posible efectuar
la comprobacidn, aparecerd un «-». Las pruebas de supresién y sustitucién se validan independiente-
mente de que en el corpus existan contextos que las verifiquen; en este tltimo caso, se indicardn las
ocurrencias entre paréntesis para contrastar esa frecuencia con la de la construccién preposicional.
Por el contrario, para la prueba de transformacion sintdctica solo se indicard su posibilidad siempre
que se encuentren ocurrencias en el corpus, esto se justifica por el cardcter ritual del derecho que blo-
quea ciertas construcciones gramaticalmente posibles. Asimismo, aquellos casos en los que la prueba
de sustitucion o supresién conlleve un cambio de significado o se aproxime a un comportamiento
libre, se marcardn con «cambio sign.». Por tltimo, cuando la aplicacién de la prueba resulte impro-
bable y, por lo tanto, requiera del NT explicito en el contexto, o no esté claro que su aplicacién com-
porte una modificacién de las propiedades semdnticas y/o funcionales de la unidad, aparecerd un «#».

' Para identificar los estados hispnicos del corpus CRIMO se empleard el cédigo del pais
siguiendo la norma ISO 3166-1 alfa 2.

[autoridad judicial]’
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A presencia de 4 - - + (4) + (11) - FA
dCon asistencia 4 Qambio _ (?ambio # + @) FA
e sign. sign.
e
§ Con audiencia 5 C}ambio Qambio (.:ambio # _ CGVP
4 de sign. sign. sign.
Q‘ .
En presenciade 7 Sci:;:lblo = +(1  +@ - FA
En audiencia de 1 C}ambio C.Zambio (;ambio # - CGVP
sign. sign. sign.
A excitacién de 3 - - + + - FA
A instancia de 69 - Qamblo C}amblo +(2) = FA
sign. sign.
A pedido de 11 - - + + + (18) FA
e i S;’l"bi" # +@ . +(19) FA
A propuesta de 7 - - + + +(12) FA
g e
£ gerequerlmlento 9 _ + () . + () + (44) FA
i)
g Asolicitudde 39 - - - ) 405 FA
e
o) .
~ Por incitacién de 1 Qamblo - + + # FA
sign.
Por pedido de 3 C}ambio C.:ambio - + (18) FA
sign. sign.
Por peticién de 2 SCilga;nbio SCiI;rlnbio - + (18) FA
Por .
requerimiento 2 S(i:a:lblo - + + + (44) FA
de sn-
Porlfctadde 2 A - + + + (155) FA
sign.
g '§ Por iniciativa de 1 # - + (6) + - FA
2 o q
= % Por parte de 32 Skl - - + - FA

sign.
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A arbitrio de 2 - - + + - FA
& A criterio de 22 C.ambio - - +(3) - FA
S o sign.
919 b
= 9 i
3 £ A discrecién de 9 SCiarrln 1© - + + - FA
.g _‘d g .
5 E
) A juicio de 59 - - - +(9) - FA
En concepto de 8 - - - +(2) - FA
'U .
g De acuerdo con 7 C.:amblo - - # - CGVP
E sign.
<
6 Con acuerdo de 1 - - + + = FA
A través de 5 - - - - - CGVP
o
2
= Por conducto de 4 - - + +(2) - FA
os)
L
g Por intermedio 1 ) ) # # ) CGVP
g de
Por medio de 4 - - # # - CGVP
= A cargo de 9 - # = +(7) - FA
3
= Bajo :
e responsabilidad 2 C.Zamblo = # + @) - FA
=] d sign.
15 e
o
L .
P Bajo control de 2 (.?amblo - + + - FA
sign.
Q .
S § A favor de 5 CPamblo - - + - FA
G o sign.
=E
< 5, .
= ‘:E, A satisfaccién de 5 (;amblo - + + - FA
3 sign.
S e Con categoria 5 Qambio _ # _ _ CGVP
E tg de sign.
g E . Cambio
. 8 En funciones de 1 . - - - - CGVP
S 8 sign.
5 &
O = So color de 1 - - - - - CGVP

* En construcciones que compartan sustantivo y actiien como variantes formales, las ocurrencias de las combinaciones

libres se contabilizardn por igual.
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ademds de las partes en el proceso, el pablico, haciéndose efectivo a través de ella
el principio de publicidad del proceso [...]» (DPEJ 2022: s.v. audiencia piiblica)®.

1) En caso de enajenacién, el tribunal podrd ordenar la reclusién del agente en
un manicomio, del que no saldrd sino por resolucioén judicial, con audiencia del
ministerio ptblico y previo dictamen de peritos que declaren desaparecido el
peligro de que el enfermo se dane a si mismo o a los demds (AR_001).

2) La reprensién publica la recibird personalmente el sancionado en audiencia del
Tribunal a puerta abierta, y la reprension privada se hard a puerta cerrada ante
el Tribunal (PA_001).

3) El tribunal de apelacidn resolverd, sin mds trdmite y en audiencia, dentro de los
tres (3) dias siguientes de recibidas las actuaciones, sin recurso ulterior (BO_001).

4) En caso de no ser aceptada la peticién de las partes, se continuard con la audiencia
y el tribunal dictard sentencia sobre la base de las pruebas evacuadas (EC_001).

5) Las declaraciones, interrogatorios, testimonios, careos, exploraciones, informes,
ratificacion de los periciales y vistas, se llevardn a efecto ante juez o tribunal
con presencia o intervencion, en su caso, de las partes y en audiencia piblica,
salvo lo dispuesto en la ley (ES_001).

Como en las construcciones anteriores, para la unidad con la asistencia de
(ejemplo 6) tampoco es posible suprimir o sustituir el NT_ .. . ...» dado que
el término asistencia pasaria a hacer referencia al concepto de ‘cooperacién judicial
entre Estados’ (DPEJ 2022: s.v. asistencia judicial internacional), como muestra el
ejemplo 7. No obstante, a diferencia del resto de construcciones de este grupo, esta
FA si se puede manifestar en otras combinaciones sintdcticas (ejemplo 8)°.

6) Admitido el recurso y sehalado dia para la vista por el Secretario judicial, se
verificard ésta en audiencia publica, con asistencia del Ministerio fiscal y de los
defensores de las partes (ES_001).

7) El Estado venezolano a través de sus drganos y entes competentes prestard asis-
tencia judicial reciproca en las investigaciones, procesos y actuaciones judiciales
referentes a los delitos de delincuencia organizada y financiamiento al terro-
rismo, cuando ello sea requerido por otro Estado; [...] (VE_003).

8) Elfiscal asistird alos juicios por delito leve siempre que a ellos sea citado (ES_001).

5 En el caso de la unidad en audiencia de, incluso la insercién de un articulo entre la P1 y el
sustantivo, en plural o singular, de la construccién comporta un cambio de significado correspondiente
a la actuacién procesal: «El ultraje hecho por gestos 0 amenazas a un magistrado, en el desempefio de
sus funciones, o con motivo de ese ¢jercicio, se castigard con prisién de seis dias a tres meses, aumen-
tdndose la pena de un mes a un ano, si el ultraje se hiciere en la audiencia del tribunaly (DO_001).

16 Si bien no todas las transformaciones son una alternativa de la unidad estudiada, dado
que en ciertos contextos —que no se han contabilizado en los resultados— el verbo adquiere el signi-
ficado de ‘apoyar’, especialmente en voz pasiva: «E/ juez o tribunal serd asistido en el desarrollo del
debate por un perito especializado en minoridad» (BO_001).



Por tltimo, en presencia de (ejemplo 9) y a presencia de (ejemplo 10) son las
unidades que mds ocurrencias presentan en el corpus CRIMO y que aceptan, con
contextos verificados, las pruebas de sustitucion por adjetivo (ejemplo 11) y pose-
sivo (ejemplo 12).

9) El fiscal requirente, para los efectos de efectuar la diligencia, deberd realizarla
en presencia del fiscal ante quien se prest6 la cooperacion, debiendo este tltimo
previamente calificar su conveniencia (CL_001).

10) Los testigos declarardn separada y secretamente  presencia del Juez instructor
y del Secretario (ES_001).

11) Serd llamado y buscado por requisitoria: [...] 3.° El que, hallindose en libertad
provisional, dejare de concurrir a la presencia judicial el dia que le esté sefia-
lado o cuando sea llamado (ES_001).

12) Sin embargo, el Juez de instruccidn, teniendo siempre en cuenta las circuns-
tancias de aquéllos y la naturaleza de la causa, podrd permitirles que redacten
a su presencia una contestacion escrita sobre puntos dificiles de explicar, o que
también consulten & su presencia apuntes o notas (ES_001).

2.3.2. Peticion, solicitud

Es el grupo mds numeroso, con doce construcciones registradas en CRIMO:
a peticion de (BO, CL, EC, ES, PA, PY), por peticion de (NI), a pedido de (BO, CR,
EC, GT, PE, UY), por pedido de (EC), a solicitud de (BO, EC, ES, GT, MX, NI,
PA, PE, PR, UY), por solicitud de (N1, VE), a requerimiento de (BO, CR, ES, GT,
UY), por requerimiento de (ES, N1), a instancia de (ES, N1, VE), a propuesta de (ES),
a excitacion de (ES), por incitacion de (ES). Como se puede observar, muchas son
variantes formales donde alternan las preposiciones —a / por + sust. + de— o, incluso,
el sustantivo de la unidad —peticidn / pedido—; estas variantes pueden coocurrir den-
tro del mismo pais, por ejemplo, a peticion de / a pedido de / por pedido de (EC), a
solicitud / por solicitud (NI) o a requerimiento de / por requerimiento de (ES). La uni-
dad que mayor representacién geografica tiene es a solicitud de, aunque en todos los
paises en los que se manifiesta, salvo en México y Puerto Rico, también se registran
otras unidades coocurrentes.

Por cuanto respecta a su comportamiento fraseoldgico, las pruebas efectua-
das indican que todas son FA. Las tinicas dos unidades que no admiten la supresién
del NT | tod iudici 251 como tampoco la modificacién en otro tipo de construc-
ciones sintdcticas son a instancia de (ejemplo 13) y a excitacion de (ejemplo 14); no
obstante, si se ha podido aplicar algtin tipo de sustitucién (ejemplo 15)".

7 En el caso de a instancia de, la sustitucién puede conllevar un cambio de significado
debido al término que encierra la unidad: «[p]rocedimiento judicial completo seguido desde su ini-
cio hasta su terminacidn, ya sea ante el juez o tribunal competente para hacerse cargo del asunto
(primera instancia), ya en apelacién ante el tribunal superior en caso de que haya sido interpuesto
recurso ordinario (segunda instancia)» (DPEJ 2022: s.v. instancia).
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13) En los procesos por el delito de legitimacién de capitales, el juez o jueza com-
petente a instancia del Ministerio Piblico podra declarar como interpuesta
persona, a las personas naturales o juridicas que aparezcan como propietarios
o poseedores de dinero, haberes, titulos, acciones, valores, derechos reales,
personales, bienes muebles o inmuebles, cuando surjan indicios suficientes
de que fueron adquiridos con el producto de las actividades de la delincuen-
cia organizada (VE_003).

14) Cuando algin Juez o Tribunal viniere entendiendo en asunto cuyo conoci-
miento estuviere reservado al Tribunal Supremo, ordenard éste a aquél, de ofi-
cio, a excitacion del Ministerio Fiscal o a solicitud de parte, que se abstenga de
todo procedimiento y remita los antecedentes en el término de segundo dia,
para en su vista, resolver (ES_001).

15) El Ministerio Fiscal y las partes manifestardn en sus respectivos escritos de
calificacién las pruebas de que intenten valerse, presentando listas de peritos
y testigos que hayan de declarar a su instancia (ES_001).

En el resto de unidades encontradas, o bien no es posible efectuar una omi-

sién del NT, o bien no es posible llevarla a cabo sin que se produzca un
autoridad judicial]

cambio de significado, pero si se verifican otras construcciones sintdcticas posibles

(ejemplos 16y 17)"® y algtin tipo de sustitucion (ejemplos 18 y 19) —salvo en por pedido

de'y por incitacion de—. Al mismo tiempo, se pueden encontrar contextos en los que

aparece un adjetivo” modificando el sustantivo de la construccion (ejemplos 20 y 21).

16) De ser necesario, e/ Fiscal pedird autorizacion al Juez para leer la documen-
tacién que se halle en el lugar de la intervencidn, en ejecucion de cuya auto-
rizacién se incautard la documentacién vinculada con el hecho materia de
investigacién (PE_001).

17) Asimismo, los jueces podrdn requerir la informacién, excepcionalmente, por
resolucién que sdlo podrd fundarse en la necesidad concreta del antecedente
como elemento de prueba de los hechos en un proceso judicial (AR_001).

18) Se podrén realizar directamente comunicaciones urgentes a cualquier autori-
dad judicial o administrativa extranjera, anticipando las solicitudes o la con-
testacién a un requerimiento, con noticia al Ministerio de Relaciones Exteriores
y Culto (BO_001)*°.

19) El sefialamiento de dia y hora para la audiencia, se hard dentro de los cinco
dias siguientes a la peticién fiscal (EC_001).

20) El Registro informa exclusivamente « pedido escrito de los jueces de la Repu-
blica, con fines de verificacién de las reglas de conducta o de comisién de
nuevo delito doloso (PE_001).

'® No hemos considerado como vélidos los contextos en los que las combinaciones libres de
lasunidades tenganel NT, ... djudicia) COMO sujeto paciente: «Las autoridades requeridas tramitardn sin
demora las diligencias legalmente transmitidas bajo pena de ser sancionadas conforme aley» (BO_001).

1 Si bien la lista de adjetivos es bastante limitada: fundamentado(a), fundado(a), escrito(a),
motivado(a) o razonado(a).

20 Es el tnico caso de sustitucién del NT, . . por articulo y se produce por uno

fautoridad judicial]
indeterminado.



21) La o el juzgador, por pedido motivado de la o del fiscal, podré ordenar la deten-
cién de una persona, con fines investigativos (EC_001).

2.3.3. Iniciativa, procedencia

En este grupo hemos registrado las unidades por iniciativa de (ES) y, con
una mayor vitalidad y distribucion, por parte de (CR, EC, ES, GT, HN, MX, NI,
SV, UY, VE) (ejemplos 22 y 23). Las dos construcciones son FA y en ambas es posi-
ble efectuar la sustitucion del NT ., . .., por un posesivo; en el caso de por ini-
ciativa de, también es posible la sustitucién por un adjetivo. De hecho, esta tltima
FA se manifiesta de forma mds frecuente con el NT sustituido por el

[autoridad judicial]

modificador propio (ejemplo 24), que ha sido el inico adjetivo encontrado.

22) Enlos delitos de violacién y de explotacién sexual comercial comprendidos en
el presente Titulo, la accién serd perseguible de oficio por parte del Ministerio
Piiblico o a instancia de la parte interesada aunque la victima fuere mayor de
dieciocho (18) afios de edad (HN_001).

23) En el caso de que el imputado sea una persona mayor de setenta afnos de edad
o afectada por una enfermedad grave o terminal, el Organo jurisdiccional
podrd ordenar que la prisidn preventiva se ejecute en el domicilio de la persona
imputada o, de ser el caso, en un centro médico o geridtrico, bajo las medidas
cautelares que procedan, en todo caso la valoracién por parte del juez se apo-
yard en dictdmenes de peritos (MX_001).

24) A peticién de la autoridad judicial emisora o por propia iniciativa, el Juez Cen-
tral de Instruccién intervendrd y entregard, de conformidad con el Derecho
interno, los objetos que constituyan medio de prueba o efectos del delito [...]
(ES_001).

2.3.4. Consideracion, valoracion

Por lo que respecta a este grupo, hemos extraido cinco unidades con dis-
tribucién y frecuencia dispares: por un lado, mds frecuentes, a criterio de (AR, BO,
EC, ES, GT, MX, NI, PE, PY, SV, UY, VE) y a juicio de (BO, CR, CU, DO, ES,
GT, HN, MX, NI, PA, PR, SV, VE), que actian como variantes coocurrentes en
Espafia, Guatemala, México, Nicaragua, El Salvador y Venezuela (ejemplos 25 y
26); y, por otro lado, menos frecuentes, a discrecién de (PR)*, a arbitrio de (CL)
y en concepto de (CL, HN, UY), que tienen una representacion diatépica menor y
que también actdan como variantes coocurrentes entre si y de las anteriores (ejem-

plos 27, 28 y 29).

25) Al autor de la tentativa, se le impondrd, a criterio del Juez, quien deberd tener
en cuenta la gravedad del hecho y la culpabilidad del sujeto, una pena atenuada,

21 Esta construccién solo se ha verificado con el NT[Tdbuml].
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cuyo mdximo serd la mitad del limite inferior de la pena establecida para el
autor del delito consumado y cuyo minimo serd la mitad de éste (NI_001).

26) Al que infiera una lesién que no ponga en peligro la vida del ofendido y tarde
en sanar menos de quince dias, se le impondrdn de tres a ocho meses de pri-
sién, o de treinta a cincuenta dias multa, o ambas sanciones « juicio del juez
(MX_001).

27) La imposicién de la pena requiere de un informe pre-sentencia, cuya prepa-
racién serd obligatoria en los delitos graves y a discrecion del tribunal en los
delitos menos graves (PR_001).

28) Si el nuevo crimen o simple delito tuviere sefialada una pena menor, se agra-
vard la pena perpetua con una o més de las penas accesorias indicadas, 4 arbi-
trio del Tribunal, que podrdn imponerse hasta por el mdximo del tiempo que
permite el articulo 25 (CL_001).

29) La calumnia o injuria se entenderd tdcitamente remitida cuando hubieren
mediado actos positivos que, ez concepto del tribunal, importen reconciliacién
o abandono de la accién (CL_001).

Las pruebas han puesto de manifiesto que en todas las unidades es posible
efectuar, como minimo, la sustitucién del NT, . por el posesivo (ejem-
s autoridad judicial]
plo 30) y, por lo tanto, se han clasificado como LFA.

30) Si los delitos concurrentes tuvieren determinado en la ley el mismo mdximo
de pena, el tribunal determinard el delito que « su juicio merezca mayor pena
y la aumentard hasta una tercera parte de la misma (SV_001).

2.3.5. Conformidad

En este grupo encontramos las variantes de acuerdo con (ES, UE) y con
acuerdo de (PY). Ambas presentan una frecuencia limitada con el NT[aurori dad judiciall
aun asi son interesantes, pues, tras realizar las pruebas de supresion y sustitucion,
la primera se puede considerar CGVP (ejemplos 31 y 32) y la segunda FA (ejem-
plo 33). Especialmente relevante en el caso de la primera es el hecho de que todos los
contextos encontrados proceden de Europa y, en concreto, corresponden al dmbito
de la Unién Europea, pues también en Espafa proceden de la Ley 23/2014, de 20
de noviembre, de reconocimiento mutuo de resoluciones penales en la Union Europea,
que es el texto conjunto que engloba la normativa aprobada en la UE en materia de
reconocimiento mutuo de resoluciones penales. Asi pues, el uso de esta construc-
cién en Espafa podria estar influido por el eurolecto.

31) El Tribunal de Primera Instancia establecerd su reglamento de procedimiento
de acuerdo con el Tribunal de Justicia (UE_001).

32) ElJuez de lo Penal competente, en defecto de acuerdo con la autoridad de emi-
sion, dispondrd del dinero obtenido de la ejecucién de la resolucién de deco-
miso de acuerdo con las siguientes reglas: [...] (ES_001).

33) El asesor de prueba prestard apoyo y cuidado al condenado. Con acuerdo del
tribunal supervisard el cumplimiento de las obligaciones y reglas de conducta
impuestas, asf como de las promesas (PY_001).



2.3.6. Intermediacion

En este grupo se recogen las construcciones a través de (BO, ES), por con-
ducto de (ES), por medio de (CR, ES) y por intermedio de (VE). Las tres primeras
tienen una frecuencia andloga y actiian como variantes coocurrentes en Espafia
(ejemplos 34, 35 y 36). Por su parte, por intermedio de solo se registra en una oca-
sién en Venezuela (ejemplo 37).

34) Cuando corresponda, el fiscal podra solicitar a la autoridad policial compe-
tente, a través de la Fiscalia del Distrito, la aplicacién de sanciones disciplina-
rias para los funcionarios policiales separados de la investigacién (BO_001).

35) Las solicitudes de indultos se dirigirdn al Ministro de Justicia por conducto
del Tribunal sentenciador, del Jefe del Establecimiento o del Gobernador de
la provincia en que el penado se halle cumpliendo la condena, segtin los res-
pectivos casos (ES_001).

36) En todo caso el librador deberd ser informado personalmente de la falta de
pago, mediante acta notarial, o por medio de la autoridad que conozca del
proceso (CR_001).

37) Lasautoridades competentes por intermedio del Ministerio Piblico podrén dis-
poner o aplicar con autorizacién del juez o jueza de control, medidas especiales
de: 1. Intercepcion de las comunicaciones, correos electrénicos y de corres-
pondencias [...] (VE_003).

Tras llevar a cabo las pruebas de supresion y sustitucién del NT| . .0
Gall hemos clasificado como CGVP a través de, por medio de 'y por intermedio de;
mientras que por conducto de constituye una FA, dada la posibilidad de sustitucién
del nucleo por adjetivo o posesivo (ejemplo 38).

38) Salvo la detencidn, toda diligencia policial restrictiva de derechos fundamen-
tales serd interesada al Ministerio Fiscal para que, por su conducto, se realice la
oportuna solicitud al juez de menores competente (ES_001).

2.3.7. Responsabilidad, tutela

El grupo relativo a ‘responsabilidad, tutela’ engloba tres unidades: a cargo de
(BO, EC, PE), bajo responsabilidad de (BO, GT) y bajo control de (PR) (ejemplos 39,
40 y 41). Tras efectuar las pruebas, se han clasificado todas como FA; si bien las dos
segundas, que tienen un comportamiento andlogo, presentan una menor fijacion
al permitir la insercién de articulo entre la P1 y el sustantivo (ejemplos 42 y 43)*.
De hecho, la incorporacién de un articulo determinado es igual de frecuente en
el caso de bajo responsabilidad de (2 ocurrencias en GT, EC) y mds habitual en la

22 Se ha registrado un caso en el que, incluso, aparece el sustantivo modificado: «La ejecucion
de las medidas judicialmente impuestas corresponde a las entidades ptblicas de proteccién y reforma
de menores de las Comunidades Auténomas, bajo el inexcusable control del Juez de Menores» (ES_001).
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construccién bajo control de (7 contextos en CO, ES, NI). No obstante, dado que
la supresion del NT, . conllevaria un cambio de significado y que no son

X [autoridad judicial] L, A N ..
posibles todas las formas de sustitucién, se han considerado unidades fraseolégicas
con cardcter adverbial y no combinaciones libres.

39) Toda investigacién que se realice en el pais estard a cargo de un fiscal nacional
y sometida al control de los jueces de la Republica (EC_001).

40) En la fase de investigacién en contra de grupos delictivos organizados u orga-
nizaciones criminales que, especificamente realicen los agentes encubiertos
con la debida autorizacién y supervisién y bajo responsabilidad del Ministe-
rio Piblico, quedan prohibidas y excluidas de las operaciones encubiertas las
siguientes actividades (GT_002).

41) Cuando medie conviccién y sentencia firme por cualquier delito compren-
dido en esta Seccidn, el tribunal ordenard que se destruya cualquier material
o anuncio obsceno o de pornografia infantil que haya motivado la conviccién
del acusado y que se encuentre en poder o bajo control del tribunal, del minis-
terio piiblico o de un funcionario del orden publico (PR_001).

42) Durante el desarrollo de operaciones encubiertas el Fiscal General de la Repu-
blica y Jefe del Ministerio Publico, a requerimiento y bajo la responsabilidad del
agente fiscal encargado del caso podrd autorizar que uno o mds agentes encu-
biertos pongan a circular dentro de un grupo delictivo organizado, drogas o
estupefacientes, asi como otras sustancias, materiales u objetos prohibidos o de
ilicito comercio, a efecto de descubrir el funcionamiento y operacién de dichas
organizaciones y obtener la demds informacién que se persigue mediante la
utilizacion de las entregas vigiladas (GT_002).

43) Laejecucién de la pena o de la medida de seguridad se realizard bajo e/ control
de los jueces y tribunales competentes, de conformidad con la ley y su regla-
mento (NI_001).

2.3.8. Beneficio, cumplimiento

Las dos unidades encontradas en este grupo —a favor de (EC, ES) y a satis-
Jaccion de (GT, HN, MX, PR)— se han clasificado como FA, ya que es posible efec-
tuar, como minimo, un tipo de sustitucién del NT, .. aunque no se hayan

. K [autoridad judicial] X .

confirmado casos en CRIMO (ejemplos 44 y 45). Por lo que respecta a su distri-
bucién geogrifica, la segunda unidad tiene una mayor representacién diatdpica; al
mismo tiempo, se pueden considerar variantes concurrentes, puesto que tienen una
distribucién diversa.

44) El Juez o Tribunal que se considere competente deberd promover la compe-
tencia. También acordardla [sic] inhibicién 4 favor del Juez o Tribunal com-
petente cuando considere que el conocimiento de la causa no le corresponde,
aunque sobre ello no haya precedido reclamacién de los interesados ni del
Ministerio Fiscal (ES_001).

45) El tribunal puede diferir la ejecucién de una pena: (a) Cuando el convicto
que deba cumplirla se halle gravemente enfermo, certificada su condicién por
prueba médica, a satisfaccion del tribunal. |...] (PR_001).



2.3.9. Cargo, motivo, representacion

El tltimo grupo estudiado es especialmente interesante porque es el tinico en
el que todas las construcciones extraidas corresponden a CGVP: con categoria de, en
funciones de'y so color de (ejemplos 46, 47 y 48). De hecho, no es posible aplicar las
pruebas de sustitucién y, en los casos de las dos primeras unidades, la supresién del
NT[athorl dad judicigy 92112 lugar a un cambio de significado. Dada la baja frecuencia de
aparicion en CRIMO, solo se han verificado en dos estados hispdnicos: con categoria
dey en funciones de, que actuarfan como variantes coocurrentes en Espafia, y so color
de, que solo se constata en Puerto Rico. Esta tltima es, asimismo, la tnica de todas

las construcciones encontradas que alberga en su interior un sustantivo idiomdtico.

46) La competencia corresponde a un Juez ordinario, que, con categoria de Magis-
tradoy preferentemente especialista, garantiza la tutela judicial efectiva de los
derechos en conflicto (ES_001).

47) En situacién de conflicto armado, el Ministro de Defensa podrd acordar el
desplazamiento del personal del Cuerpo Juridico Militar en funciones de fis-
calia para que las desempenen ante los 6rganos jurisdiccionales en la zona de
operaciones (ES_001).

48) Toda persona que a propdsito, con conocimiento o temerariamente, so color
de autoridad y sin una orden de allanamiento expedida por un juez, sin que
medie cualquiera de las excepciones sobre un allanamiento sin orden, ejecute
un allanamiento, serd sancionada con pena de reclusién por un término fijo
de tres (3) anos (PR_001).

3. CONCLUSIONES

En el presente trabajo hemos efectuado un primer andlisis de las cons-
trucciones preposicionales que corresponden al esquema [prep. + sust. + prep. +
faucoridad judiciay) €N €l fin de determinar su estatus fraseolégico y su distribucién
geografica. La aphcac10n de las pruebas de cohesién de Montoro del Arco (2006:
190-197) ha resultado muy util para clasificar las unidades que se habian extraido
de forma automadtica del corpus CRIMO. El andlisis ha puesto de manifiesto que,
formalmente, la mayoria de las unidades identificadas corresponden a la categoria de
FA. En algunos casos, dichas unidades actian como FA «con casillas vacias» (Mon-
toro del Arco, 2006: 207) que deben ser saturadas con el NT
mente cuando no es posible la eliminacién o sustitucién de futordd judicial]
al competir el sustantivo que encierra la construccién fraseolégica con un término
juridico de diverso significado: asistencia judicial, instancia o requerimiento (judicial).
Por otro lado, las pruebas han permitido comprobar el comportamiento
fraseoldgico de construcciones que, por frecuencia o uso, podrian parecer sintag-
mas libres, pero cuyas caracteristicas las acercan mds a las UFED; por ejemplo, en
casos como a / por solicitud de o alpor requerimiento de, el hecho de no poder aplicar
todas las pruebas de sustitucién o supresién o no poder hacerlo sin que se produjese
un cambio de significado ha determinado su estatus como FA.
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Por tltimo, en cuanto a la variacidn, se han podido detectar variantes forma-
les en las que o bien se alternaban las preposiciones (en audiencia de | con audiencia
de o en presencia de | a presencia de) o bien el sustantivo de la construccién (a peti-
cion de | a pedido de). Estas variantes formales han presentado resultados andlogos
o similares en el andlisis —salvo las unidades de acuerdo con | con acuerdo de—y se ha
considerado especialmente su coocurrencia dentro de un mismo pais.

Para concluir, nuestra intencién en futuros trabajos es seguir estudiando este
tipo de unidades suboracionales en diversos esquemas morfosintdcticos y sin estable-
cer a priori el N'T con el que tienen que ser completadas. De esta forma, podremos
observar si, al aplicar las pruebas con diferentes N'T, mantienen el mismo compor-
tamiento fraseoldgico o si tienen lugar variaciones en las caracteristicas o en el sig-
nificado. Al mismo tiempo, esto nos permitird determinar qué unidades presentan
una menor posibilidad de combinacién, teniendo en cuenta que en un dominio de
especialidad como el juridico serd mds probable encontrar listas cerradas de NT.
Por otro lado, nos gustarfa continuar tratando los aspectos relativos a la variacién
de las UFED, no solo a nivel formal sino también estableciendo preferencias dia-
topicas y posibles usos influidos por las variedades juridicas internacionales de la

ONUy la UE.

REeciBIpo: julio de 2022; AcEPTADO: febrero de 2023.
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FRASEOLOGIA JURIDICA EN LA OBRA
DE BENITO PEREZ GALDOS

Encarnacién Tabares Plasencia
Universitit Leipzig

RESUMEN

En trabajos anteriores (Tabares Plasencia 2018, 2020, 2021, 2021b), ya se ha sefialado la
importancia de los elementos juridicos en la Literatura espafola. En este articulo se ofre-
cerd una muestra, fundamentalmente de construcciones verbonominales, y un andlisis de
la abundante fraseologia juridica presente en la obra de uno de los escritores mds prolificos
de nuestra Literatura, Benito Pérez Galdés. Con anterioridad, no obstante, se sehalardn
brevemente la relacién del autor con el Derecho y las caracteristicas del corpus CORLITES
(Corpus de Literatura Espafola), que se ha compilado con el objetivo de extraer y analizar
desde un punto de vista evolutivo la terminologfa y fraseologia juridicas en textos literarios

espafioles desde los origenes del idioma hasta las dos primeras décadas del siglo xx, y, espe-
cificamente, del subcorpus CORLIGA (Corpus de Literatura-Galdds).

PALABRAS CLAVE: fraseologfa juridica, literatura, derecho, Benito Pérez Galdés, CORLIGA.

LEGAL PHRASEOLOGY IN THE WORK
OF BENITO PEREZ GALDOS

ABSTRACT

In previous works (Tabares Plasencia 2018, 2020, 2021a, 2021b), the importance of legal
elements in Spanish literature has been pointed out. This article will mainly offer a sample
of verbonominal constructions, together with an analysis of the abundant legal phraseology
present in the work of one of the most prolific writers of our literature, Benito Pérez Galdés.
Beforechand, however, the author’s relationship with Law, as well as the characteristics of the
CORLITES corpus (Corpus of Spanish Literature), will be briefly outlined. This corpus has
been compiled with the aim of extracting and analysing, from a diachronic point of view,
the legal terminology and phraseology used in Spanish literary texts from the origins of the
Spanish language until the first two decades of the 20th century, with a special emphasis
on the CORLIGA subcorpus (Corpus of Literature-Galdds).

Keyworbps: legal phraseology, literature, law, Benito Pérez Galdés, CORLIGA.
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1. INTRODUCCION

En trabajos relativamente recientes (¢f: Tabares Plasencia 2018, 2020, 2021a)
ya hemos senalado la importancia de los Law and Literature Studies como dmbito
cientifico auténomo; de especial relevancia dentro de esta disciplina han sido los
estudios que han extraido y analizado los elementos juridicos de las obras literarias,
incluyendo su terminologfa. Sin embargo, estas contribuciones no suelen realizarse
desde la perspectiva lingiiistica, por lo que no se han destacado los aspectos gra-
maticales, léxico-semdnticos o pragmdticos del lenguaje especializado juridico en
dichas obras. Mucho menos se ha tomado en consideracién la fraseologia juridica,
salvo raras excepciones, en el mundo hispdnico. Este hecho ha sido la causa que nos
ha movido a compilar un corpus de textos literarios espafioles (CORLITES) con
componente juridica desde los origenes de la literatura en castellano hasta principios
del siglo xx para extraer tanto las unidades terminolégicas como fraseoldgicas del
Derecho (UTED y UFED, respectivamente) y estudiar su evolucién morfosintdc-
tica, semdntica y pragmdtica. Este proyecto pretende ser un punto de interseccién
entre los estudios de Derecho y Literatura y de Fraseologia histérica. Esta tltima
disciplina lingiiistica se ha venido desarrollando fructiferamente en Espafia, desde
principios de los afios 2000, como puede constatarse por la larga lista de articulos,
capitulos de libros y monografias que han analizado el cambio de las unidades fra-
seoldgicas en diferentes tipos de textos, incluidos los literarios y los juridicos. Remi-
timos a Echenique Elizondo (2003, 2008a y 2008b, 2016, 2017, 2018, etc.); a los
investigadores del grupo FRASLEDIA (Fraseologia castellana en su diacronia: desde
los origenes hasta el siglo xvi1) y a otros relacionados con aquellos que estdn lle-
vando a cabo una importante labor en este campo a lo largo de estos tltimos afios:
Echenique y Martinez Alcalde (2005); Ricés Vidal (2008); Vicente Llavata (2008,
2011, 2013, 2020); Pla Colomer (2020, 2021); Pla Colomer y Vicente Llavata (2018,
2019, 2020, 2021); Montoro del Arco (2017); Garcia-Page (2013); Ortega Ojeda
y Gonzélez Aguiar (2016, 2017); Garcia Padrén y Batista Rodriguez (2016, 2017,
2020); Porcel Bueno (2020, 2021), etc. Especificamente, sobre fraseologia juridica o
fraseologia en textos juridicos histéricos, debemos referirnos a los trabajos de Garcia
Valle (2004, 2006, 2008, 2010, 2021); Garcia Valle y Ricés Vidal (2007); Codita
(2011, 2012a, 2012b, 2013-1014) y Vicente Llavata (2008, 2013).

En la presente contribucién a este monogrifico, se mostrardn algunos ejem-
plos de la abundante fraseologia juridica en la obra de Benito Pérez Galdés contenida
en CORLITES; en concreto, en el subcorpus CORLIGA (Corpus de Literatura-
Galdés); pero, con anterioridad, como marco de este trabajo, nos referiremos bre-
vemente a la relacién del escritor canario con el Derecho, a las caracteristicas del
corpus y a la metodologia empleada para efectuar nuestro andlisis.



2. BENITO PEREZ GALDOS Y EL DERECHO

Benito Pérez Galdés es un autor muy conocido y estudiado, no solo en el
archipiélago que lo vio nacer el 10 de mayo de 1843, sino en todo el 4mbito his-
panico e internacional (véanse los trabajos cldsicos de Casalduero 1974, Ferndndez
Montesinos 1980 o Varey 1970, y la abundantisima bibliografia que puede consul-
tarse, por ejemplo, en la Biblioteca Virtual del Instituto Cervantes (https://www.
cervantesvirtual.com/portales/benito_perez_galdos/bibliografia general/).

Por ello, no consignaremos datos biogrificos o sobre su ingente obra. Nos
interesa destacar, en esta ocasién, la relacién del escritor canario con el Derecho.
Salvo en contadas ocasiones, como sefiala Roca Roca (2006: 15), «no se han reali-
zado estudios de la Obra Galdosiana desde el punto de vista Juridico [sic] y teniendo
en cuenta la preparacion juridica del autor y el hecho de haber sido miembro del
Poder Legislativo'». En efecto, Galdés marché a Madrid en 1862 a estudiar Derecho
(aunque no termind su carrera), algo que contrasta con una frase que se le atribuye
a nuestro escritor: «Dos cosas detesto: las Matemdticas y el Derecho». De acuerdo
con Galvdn Rodriguez (2015: 13), esta afirmacién del autor —de poder atribuirsele
realmente— parecerfa una provocacién. Precisamente, este historiador del Derecho
se encarga en su monografia, Espania en Galdds. Constitucion, Estado y nacion en un
escritor canario, de desgranar todos los aspectos atinentes al Derecho Politico® reco-
gidos en la prolifica obra del novelista. Afos antes, Roca Roca (2006: 36, 157, 257)
ya habia destacado que Galdds —sobre todo, en sus Episodios Nacionales— refleja su
formacién en Derecho por el certero manejo que hace de los textos normativos, por
su descripcion de las instituciones juridicas y por el profundo conocimiento de la
Administracién Puablica espafola y de sus entresijos (trifico de influencias, corrup-
cién, cesantias de funcionarios, etc.). Este tltimo aspecto se muestra, de manera
magistral, en Miau, donde también da cuenta del funcionamiento de la Hacienda
Publica decimondnica. Asimismo, hay en Galdés alusiones al Derecho penal rela-
cionado con el delito del adulterio o a delitos relativos al orden politico. Hay que
destacar, en este punto, por lo que se refiere al Derecho penal y procesal, que no solo
los encontramos como materia ficcional (¢f. Rodriguez Caballer 2014 en torno a la
evolucién del Derecho Penal decimondénico en los Episodios Nacionales), sino que
también pueden hallarse en las crénicas periodisticas que realizé sobre el famoso
crimen de Fuencarral®. Por lo demds, este mismo suceso puede rastrearse, con otro

' En 1885 es elegido diputado por Guayama (Puerto Rico). Curiosamente, nunca visité
esta region, actualmente municipio auténomo de la isla. Asimismo, en las legislaturas de 1907 y
1910 se convierte en diputado por Madrid y, en 1914, en diputado por Las Palmas de Gran Canaria
(¢f- Armas Ayala 1980).

* Hay que recordar que, en 1869, comienza a hacer crénica parlamentaria en el peridédico
Las Cortes (cf- Shoemaker 1965: 24).

> Como sefiala Ayala (2016), Galdés envia seis cronicas (entre el 19 de julio de 1888 y el
30 de mayo de 1889) al diario argentino La Prensa en las que se encarga de analizar todos los por-
menores del proceso por el asesinato de la viuda Luciana Borcino, uno de los crimenes méds medis-
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nombre, en la novela La incégnita y en el drama Realidad (cf° Rodriguez Sénchez
2010). Asimismo, Miranda Boto (2009) establece una relacién entre el marco social
de Marianela y el Derecho del Trabajo. Por lo demds, en nuestro corpus hemos
podido detectar terminologia y fraseologia propias de casi todas las ramas juridicas,
como veremos en los siguientes puntos de este trabajo.

3. EL CORPUS CORLITES Y EL SUBCORPUS CORLIGA

Se ha diseniado y compilado CORLITES para llevar a cabo una investigacion
que abarca no solo la extraccién y andlisis lingiiistico de UTED, sino de UFED en
su desarrollo histérico, como ya hemos dicho. Estas unidades presentan su cardcter
especializado en los textos y cotextos juridicos, en el caso de textos literarios, donde
la materia legal se encuentra imbricada en la literaria, produciendo una simbiosis
perfecta, pues, como ha destacado Hacken (2010: 408), la lengua del derecho es
solo una forma particular de usar la lengua.

El disefio de CORLITES ha seguido los criterios de la bibliografia especia-
lizada, fundamentalmente de los dmbitos de la lingiiistica aplicada y la terminologia
(entre otros, Meyer y Mackintosh 1996; Bowker y Pearson 2002; Hourani Martin
y Tabares Plasencia 2016), aunque con ciertas adaptaciones, dado el cardcter mixto
que posee. De acuerdo con este diseno, CORLITES es un corpus monolingiie (espa-
fiol) para el aprovechamiento en el 4mbito especializado juridico.

Este estd constituido por muestras textuales completas (obras literarias inte-
gras editadas), que abarcan desde los origenes de la literatura en castellano (siglos x11-
x111) hasta el xx con elementos especializados del dominio juridico.

En Tabares Plasencia (2020: 73-75) se detallan las caracteristicas de COR-
LITES. No obstante, se resumirdn en este apartado las principales con objeto de
que se pueda disponer de una idea cabal de la base empirica del presente trabajo.
Asi, se puede senalar lo siguiente:

— Tamano del corpus: las dimensiones del corpus no se establecieron « priori. Se
escogieron los textos que cumplian los criterios para la investigacién que se
queria llevar a cabo. Ademds, se plante6 que el corpus fuera alimentindose
con mds textos para ampliar el objeto de la investigacién. En el momento
presente posee casi nueve millones y medio de tokens, mds de siete millones
y medio de palabras y 103 textos completos (cf. Biber y Jones 2009: 1288
en relacién con los valores cuantitativos de los corpus), segtin puede verse
en la figura 1.

ticos de la historia criminal espafiola (¢f” también Andreu 1996-1997). Lida (1972: 275) indica que
era tan grande el interés del autor canario por este caso que, incluso, decliné cubrir la noticia de la
visita de la reina Victoria de Inglaterra a Maria Cristina en Biarritz y San Sebastidn. En relacién con

el interés de Galdds por este suceso, véase también Shoemaker (1973) y la edicién de los textos de
Galdés sobre el crimen en Reig (2002).



Fig. 1. Datos cuantitativos de CORLITES.

— El medio: el medio es la lengua escrita; los textos son editados y se hallan en for-

mato digital. A estos se ha accedido en buena parte de los casos a través de
la Biblioteca Virtual «<Miguel de Cervantes», lo cual nos ha facilitado enor-
memente el trabajo de cargar los textos en el soffware Sketch Engine para ser
compilados. En algunos casos, sin embargo, se debi6 recurrir al escaneo y
tratamiento completo de la obra para posibilitar su conversién a texto plano
y que pudiera ser introducido en el programa.

Dominio especializado: como se verd mds adelante, la terminologia abarca diver-

sos dominios o subdominios especializados juridicos.

Lengua: el corpus es monolingiie. Todos los textos se hallan en lengua espanola

y, concretamente, en el marco geogréfico espanol.

Tamano de los textos: como ya se ha adelantado, el corpus contiene textos com-

pletos sin manipulacién alguna por nuestra parte. Se ha extrapolado a este
caso la recomendacién de incorporar muestras textuales integras que suele
hacerse en los trabajos de corpus de corte terminolédgico (¢ff Ahmad 1995:
61; Bowker y Pearson 2002: 49; Pérez Herndndez 2002: 141).

Géneros textuales: los textos que forman parte del corpus pertenecen a los tres

grandes géneros literarios: lirico, narrativo y dramdtico. Dentro de estos
géneros se han recogido textos de diferentes subgéneros en la idea de que
hubiese la mayor variedad textual. El amplio tratamiento bibliografico que
se ha dispensado a los aspectos juridicos en los autores y textos literarios
compilados (¢f. Tabares Plasencia 2020: apartado 2.2) ha sido el criterio que
ha regido su seleccién.

— Dimensién temporal: los textos de CORLITES abarcan un largo periodo tempo-

ral, a saber: desde los siglos x11-x111 (Cantar de Mio Cid) y hasta la primera
década del siglo xx («Cadnovas», Episodios Nacionales 1912). Se decidi6 llegar
hasta ese punto temporal para tener cierta perspectiva en el andlisis desde
el punto de vista diacrénico.

CORLIGA es el subcorpus donde estd compilada la obra de Galdés que

hemos considerado relevante para nuestro estudio. En la tabla 1 se muestra su com-
posicion.
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TABLA 1. COMPOSICION DEL SUBCORPUS CORLIGA

CORLIGA
Erisopios NACIONALES 5 SERIES (1873-1912) (EpNac)
La Fontana de Oro (1870) (LaFon)
PRIMERA EPOCA (NOVELAS DE TESIS)* Doria Perfecta (1876) (DoPer)

Marianela (1878) (Marian)
CICLO DE LA MATERIA

La desheredada (1881) (LaDes)
El amigo Manso (1882) (ElAman)
El doctor Centeno (1883) ElDoc
Tormento (1884) (Tor)
La de Bringas (1884) (LaBrin)
Lo probibido (1884-1885) (LoPro)
Fortunata y Jacinta (1887) (Foja)
Miau (1888) (Miau)
La incdgnita (1889) (Laln)
Torquemada en la hoguera (1889) (TorqHo)
NOVELAS ESPANOLAS CONTEMPORANEAS Realidad (1889) (Rea)

CICLO ESPIRITUALISTA

Angel Guerra (1890-1891) (AnGue)
Tristana (1892) (T¥is)

La loca de la casa (1892) (LaLoca)
Torquemada en la cruz (1893) (TorqCruz)
Torquemada en el purgatorio (1894) (TorqPur)
Torquemada y San Pedro (1895) (TorgSan)
Nazarin (1895) (Na)

Halma (1895) (Hal)
Misericordia (1897) (Miser)

El abuelo (1897) (ELAbu)

* Las novelas de tesis, en palabras de Aparici Llanas (1982: 12), «forman parte de las llamadas novelas de la primera época

frente a las llamadas novelas contempordneas que se inician en 1881 con La desheredada». Son novelas ideoldgicas, en las que
el autor contrapone el espiritu conservador y la religién al liberalismo y la laicidad.

4. LA FRASEOLOGIA JURIDICA EN LA OBRA DE PEREZ GALDOS
4.1. EXTRACCION DE DATOS Y SU TRATAMIENTO

Antes de sefialar cémo se ha llevado a cabo la extraccién de la terminologia
y fraseologia y su adscripcion a un subdominio juridico concreto en CORLIGA,
se ha de puntualizar que la definicién y clasificacién de UFED que hemos seguido
son las de Tabares Plasencia (2012). En primer lugar, se han extraido las UTED del
subcorpus, pues estas suelen constituir el niicleo o una parte de las UFED*.

# Para el reconocimiento de UTED han resultado muy dtiles los conocimientos juridicos
de la propia investigadora, en los casos en los que las UTED han seguido usdndose en el Derecho



Para la extraccién de UTED en CORLIGA, se han seguido los siguientes
pasos:

1. Como ya se ha sefialado, se ha empleado para el procesamiento de los textos del
corpus el programa Sketch Engine, que ha permitido la extraccién de las
UTED gracias a la funcién Lista de Palabras, con la que se pueden realizar
listados selectivos por categorias gramaticales. Seguidamente, se han ela-
borado las listas de sustantivos, verbos, adjetivos y adverbios. No se puede
olvidar que los textos no son especializados, aunque presenten terminologfa
y fraseologia juridicas, por lo que no se ha podido emplear la funcién Pala-
bras Clave (tanto mono- como pluriverbales), muy prictica para la extrac-
cién terminoldgica. Se ha tenido que efectuar, por ello, una criba manual
de los listados para recoger las UTED.

2. Una vez efectuada la extraccién, cuyo principio rector era obtener UTED, ya
fueran mono- o pluriverbales (sintagmas nominales terminolégicos), se rea-
liz6 una clasificacién formal basada, por un lado, en el tipo de categoria
gramatical y léxica (UTED nominales, verbales, adjetivales y adverbiales);
y, por otro, en formas derivadas y no derivadas. Ademds, se estableci6 otra
clasificacién de tipo conceptual para diferenciar las unidades de acuerdo
con el subdominio juridico al que estas pudieran adscribirse.

3. No obstante, se han tenido en cuenta en los recuentos por campos nocionales
los diferentes sentidos que podia tener una misma unidad en el corpus, esto
es, la misma forma se ha podido incluir en el cémputo de varios subdomi-
nios juridicos. Se ha considerado, pues, la llamada polisemia interdominio

(cf. Tebé Soriano 2005: 244). Un ejemplo claro es la UTED justicia, que se

)
ha incorporado como término general con el valor de la 2.* acepcién de la &

voz en el DLE ‘derecho, razdn, equidad’ y especifico del campo del dere- N

cho procesal con el significado de la 6.* acepcién: ‘poder judicial’ (DLE R

2019, s. v. justicia). Z

4. En este sentido, debe senalarse que las UTED contextualmente no atribuibles a a
un subdominio juridico o no marcadas designativamente se han encuadrado g

dentro del grupo «General». Se han establecido, aparte del grupo «General», (j
diferentes campos nocionales (subdominios juridicos) para agrupar las 5
UTED extraidas. Estas, por lo demds, no se han fijado de manera arbitraria 3

sino atendiendo a las categorias de la dogmatica juridica y son las siguien- =

tes: derecho administrativo, derecho civil, derecho financiero / tributario, =
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hasta la actualidad. No en vano, y como han indicado Henriquez Salido y De No Alonso-Misol
(2010), buena parte del léxico juridico espafol se ha mantenido en el idioma desde sus origenes. Asi-
mismo, ha sido muy conveniente corroborar el cardcter terminolégico de algunas unidades mediante
la consulta de obras lexicograficas tanto generales (DLE, que recoge voces juridicas), como especia-
lizadas (DEJ); de literatura juridica; o de otros corpus diacrénicos de referencia no especificamente
literarios, como el CORDE.
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derecho internacional publico, derecho laboral, derecho mercantil, derecho
penal / penitenciario, derecho politico / constitucional y derecho procesal.

5. En el grupo de las UTED nominales se ha efectuado una subcategorizacién
atendiendo a si las unidades son monoverbales o pluriverbales, esto es, sin-
tagmas nominales con un niicleo sustantivo y un adyacente adjetival o sin-
tagma preposicional, del tipo proceso criminal o juez de instruccion. En este
punto, es necesario aclarar que el adjetivo pluriverbal es meramente des-
criptivo de la estructura formal de estos términos. Se prefiere esta denomi-
naci6n a emplear expresiones como compuesto terminolégico, compuesto
sintagmadtico o frasema terminolégico, entre otras, puesto que ello supone
prejuzgar y cargar de connotaciones propias de formaciones similares en la
lengua general al fenémeno de la pluriverbalidad terminolégica como hacen
algunos autores’.

6. No nos referiremos en este trabajo al tratamiento pormenorizado de las otras
categorfas gramaticales terminolégicas, debido a que nos interesaba, en este
caso, la extraccién de CVN, en las que tenemos término mono- o pluriver-
bal como nicleo de la formacién.

7. Como base para la extraccién de CNV o de otras UFED con término, hemos
empleado la herramienta de Sketch Engine llamada Word Sketch, que mues-
tra las combinaciones frecuentes de palabras. Esta ha facilitado, ademis, la
discriminacién de unidades terminoldgicas pluriverbales (UTP). Asimismo,
las concordancias nos han ofrecido los ejemplos textuales a la vez que los
contextos y cotextos para verificar el cardcter especializado de los elemen-
tos aislados.

4.2. UFED poR suBDOMINIOS JURIDICOS EN CORLIGA

Como en esta ocasién no nos centraremos en datos cuantitativos, puesto que
lo que nos interesa es destacar el empleo de fraseologia juridica por parte de Galdés
en su obra, ofrecemos a continuacién una muestra en forma tabular, por subdomi-
nios juridicos y dmbitos temdticos (incluyendo uno «General»), de las UTED que
hemos extraido. Estas han constituido la base para la extraccion de las CVN y otras
UFED con término, que presentamos en esta contribucién.

Una vez presentada una amplia muestra de UTED, nos concentraremos, por
cuestiones de espacio, en la combinatoria de las mds representativas de cada grupo.
En primer lugar, trataremos las CVN mds frecuentes en las que la UTED seleccio-
nada es el OBJ., que suele ser lo mds frecuente, para, posteriormente, examinar otras
UFED con término. En todos los casos, se ofrecerdn ejemplos textuales que ven-
drdn identificados con la simbologia que hemos fijado para cada obra o coleccién.

> Remitimos a Tabares Plasencia (2021b: 80-81, nota 3) para la discusién terminolégica
en torno a este tipo de formaciones.



Justicia, derecho, disposicidn, obligacién, sujero, facultad, érgano, ciudadano, responsabilidad, organismo, igualdad,
injusticia, perjuicio, peticidn, precepto, privilegio

Politico/
constitucional

rey, monarca, trono, Congreso, Cortes, Senado, infante, Co-
rona, diputado, senador, consejero, soberano, Parlamento,
parlamentario, Estado

érganos del Estado

textos normativos del Estado
y gobierno

constitucion, legislacion, ley fundamental, cédigo funda-
mental, ley, ley electoral, decrero, reglamento

formas de Estado

regencia, repiiblica, absolutismo, despotismo, restauracién

Procesal

general

accidn, administracién de justicia, fuero, juicio, ju-
risdiccion, justicia, litigio, plazo, pleito, proceso, vista

proceso: tipos

Jjuicio contradictorio, juicio de conciliacidn, juicio
ordinario, pleito de filiacion, proceso criminal

admén. dejusticia: 6rganos judiciales /
arbitrales y cooperadores

amigable componedor, audiencia, escribano, forense,
fiscal, juez, jurado, magistrado, Tribunal Supremo

sujetos intervinientes en el proceso
(excluyendo érganos judiciales y
cooperadores de laadmén. de justicia)

polaridad activa de la relacién procesal: acusador,
demandante, denunciante, pleiteante, justiciante
polaridad pasiva de la relacién procesal: acusado,
demandado, denunciado, ajusticiado

sin polaridad: testigo, procurador, parte

formas de resolucién o impulso del
proceso por el érgano judicial / ar-
bitral

auto (mandamiento) de prision, ejecutoria, exhorto,
fallo, laudo, pronunciamiento, providencia (provi-
dencia judicial), requisitoria, resolucion, sentencia,
sobreseimiento

actuaciones realizadas o promovidas
por el érgano judicial en proceso

absolucién, ejecucion (de sentencia) condena, imputa-
cidn, interrogatorio, licencia, notificacion, pesquisa,
serialamiento,

actuaciones realizadas por los intervi-
nientes en el proceso (excluyendo a la
autoridad judicial / arbitral)

apelacion, acusacion, declaracion, confesion, de-
manda, denuncia, querella, petitorio reconvencion,
réplica, siplica

medios probatorios en el proceso

ictamen pericial, evidencia, indicio, probanza,
dicta al, evidencia, ind banza
prueba, prueba documental
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asentimiento, apoderado, buena fe, consentimiento,
fundacion, persona juridica, prescripcion, representa-
cidn, representante

general (persona, negocio juridico,
representacion)

acta de reconocimiento, adopcidn, curador, filiacién,
guarda y tutela, alimentos, pensién de alimentos,
pupilo, tutor

derecho de familia: relaciones fami-
liares e instituciones tutelares

ajuar, bien ganancial, carga del matrimonio, con-
derecho de familia: matrimonio trato matrimonial, divorcio, dote, matrimonio civil,
matrimonio doble, separacién matrimonial

bien inmueble, censo, dominio, enajenacion,
hipoteca, justo titulo, ocupacion, poseedor, posesion,
prenda, propiedad, propietario, tenedor, usufructo,
usufructuario

Civil

derechos reales

acreedor, arrendador, arrendamiento, arrendatario,
compraventa, concesion, contrato, depositario, depdsi-
to, deuda, deudor, obligacién, préstamo, revendedor,
reventa, préstamo, prestamista

obligaciones y contratos

albacea, disposicion testamentaria, herencia,
heredero, heredero forzoso, legado, legitima, manda,
testador, testamento, testamento oldgrafo, iltima
voluntad

sucesiones

general crimen, criminal, criminoso, delito, delincuen-
(infracciones e infractores penales) te, falta, malhechor

formas autor, cmplice, complicidad, encubridor,

de participacién en el delito encubrimiento

formas culpa, dolo, imprudencia, negligencia preme-
de comisién del delito ditacién

. . . . agravante, alevosia, atenuante, escalo (escala-
circunstancias calificadoras del delito & P ? (e
Penal/ penitenciario miento), ensariamiento

agraviador, agravio, asesinato, asesino,
calumnia, calumniador, defraudador, fraude,
homicida, homicidio, saqueo, saqueador, delito
de usurpacion de estado civil

tipos delictivos

pena, condena, ahorcamiento, cdrcel, decapi-
tacidn, encarcelamiento, fusilamiento, galeras,
garrote vil correccional, presidiario, presidio,
preso, prision

penas y su ejecucion




Administrativo

incluyendo tributario

6rganos de la Administracién

Administracién, Hacienda, gobernacion, ayunta-
miento, autoridad, tesoreria, alcalde, presidente,
gobierno, ministerio, ministro, concejal, Aduanas

trdmites / actos administrativos

oficio, expediente, ingreso, cesantia, trimite,
tramitacion, subvencion, liquidacion, gestion

obligaciones de pago a la Hacienda
Publica

impuesto, tributo, contribucidn, tasa, income
tax, gravamen

Sujetos a / de la Administracién

contribuyente, funcionario, policia, gobernador,
cesante, recaudador

Mercantil

general

comercio, comerciante, perito mercantil, contabi-
lidad mercantil, operacién mercantil,

sociedades / entidades mercantiles

monopolio, corporacidn, sociedad comandita-
ria, sociedad de crédito, banco, establecimiento
mercantil, socio mercantil, empresa mercantil,
insolvencia, casa mercantil, depdsito comercial

titulos mercantiles

pagaré, letra (de cambio), talonario, protesto,
libramiento, recibo, tomador, pdliza

contratos y sujetos de derecho
mercantil

compraventa mercantil, negocio mercantil, rela-
cidén mercantil, comisionista

DERECHO* (x)
(765 oCcURR.)

cVN — (x) (0BJ.)

CONCORDANCIAS

reclamar (x)

Es indudable que llevardn las cintas los voluntarios realistas. Pues se ha dicho que nosotros
tirarfamos del carro, -dijo Romo con énfasis, como si reclamara un derecho. (EpNac)

reconocer (x)

En todos los conflictos entre la Hacienda y el contribuyente, la Hacienda tenfa siempre
razén, segtin el dictamen inflexible de Pantoja, y este criterio se mostraba en sus notas, que
jamds reconocieron el derecho de ningtn particular contra el Estado. (Miau)

proclamar (x)

Napoleén Emperador de los etc. Considerando que el Consejo de Castilla se ha compor-
tado en el ejercicio de sus funciones con tanta debilidad como supercherfa... que después
de haber reconocido y proclamado nuestros legitimos derechos al trono, ha tenido la bajeza de
declarar que habfa suscrito a estos diversos actos con restricciones secretas y pérfidas, hemos
decretado y decretamos lo siguiente: [...] (EpNac)
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FA CONCORDANCIAS

Este cogi6 el poder que le correspondia como capataz indiscutible de los espanoles desde
Julio del 43... Hacia el comedero del pobre D. Bruno alargaban sus hocicos, desde tiempo
atrds, otros més necesitados o que se juzgaban con mejor derecho, y Narvdez no era hombre
capaz de condenar a los suyos a la inanicién. (Ep/Nac)

con mejor (x)

Luego se dijo que habfa ido a parar a Portugal. Hombre extraordinario fue realmente, dotado
por (x) de facultades preciosas para organizar a la plebe, y llevarla por derecho a ocupar un puesto
en la ciudadania gobernante. (EpNac)

* Resulta también muy interesante que el autor, en algunos casos, emplee el Derecho como metéfora: «No querfa compartir
con nadie su abnegacién, porque partiéndola o admitiendo la abnegacién extrafia, creeria ceder o enajenar parte de sus derechos
al amor de Tomin». (EpNAc).

TABLA 10. UFED Y EJEMPLOS CON EL TERMINO LEY EN CORLIGA

DEeRECHO pOLITICO

LEy (x) 1210 OCURR.)

cvN-(x) (0BJ.) CONCORDANCIAS

[...] Pero el pobre senor, ;qué ha de hacer mds que cumplir la ley? Y no salga usted por el re-
gistro de que la ley es estdpida. Pero qué, ;se va a poner el pobre don Francisco a reformarla?

cumplir (x) Estiipida o no estpida, él la tiene que cumplir, pues para eso lo designé dona Sales. (AnGue)
El Ayuntamiento rompié plaza, declarando su propésito de no cumplir la Ley Municipal y
poniéndose en frente del Estado. (Ep Nac)

Malaga fue la primera ciudad de importancia en que se vio la insurreccién formal y préctica:
no pedia por el pronto la vuelta de Cristina, sino que cayera Gémez Becerra y volviese Lépez
con su lindo programa y su rosada elocuencia; sonaban las musicas, y en medio del general

2 itz ) delirio, entregdndose los malaguefos al goce de dictar leyes a la autoridad central, quedaban
o vacios los depdsitos de tabaco y tejidos de Gibraltar, y abastecidos para largo tiempo los
N almacenes del comercio grande y chico. (EpNac)

Pero no he querido contravenir la ley que desde el principio me impuse, y fue contar llanamente
mis prosaicas aventuras en Madrid desde el otofio del 80 al verano del 84, sucesos que en nada

a ) diferencian de los que llenan y constituyen la vida de otros hombres, y no aspirar a producir

- Vi X . e sarr. . . Lo
Q mds efectos que los que la emisién ficil y sincera de la verdad produce, sin propésito de mover
- el dnimo del lector con rebuscados espantos, sorpresas y burladeros de pensamiento y de frase,
o haciendo que las cosas parezcan de un modo y luego resulten de otro. (LoPro)

FA CONCORDANCIAS

S Nada teme tampoco de los de arriba, con tal que en la votada saque el candidato que se le
4 . . , .y . . as
@) contrala (x) designd, y se constituya después en agente o truchimdn del diputado, del jefe politico y del
T ministro, cualesquiera que sean los caprichos contra la ley o antojos contra la justicia que
58] inspiren los mandatos de estas insolentes voluntades. (EpNac)

Pero si por artes de alglin enemigo o tontunas de la marquesa (que a esta gente endiosada hay
que tenerle miedo) se te hubiese cerrado la puerta de Aransis, te aconsejo, te mando y ordeno
o por (la) (x) que acudas con tu cuita a los Tribunales de justicia, pues tan claro y patente estd tu derecho
en los papeles que tienes y en otros que yo conservaba para el caso y que te remito, que en dos
repelones has de ganar el pleito y tomar por la ley lo que de otro modo no quisieran darte. (LaDes)

o le conocia del Seminario de Huesca, donde juntos estudidbamos Teologia, y por el camino
seglin cos- de Chiva hablamos, y le dije que tuviera paciencia, que de fusilarles, lo harfamos previa con-
tumbrey (x)  fesidn, segiin costumbre y ley de nuestro ejército, con lo que, si se perdia el cuerpo, se ganaba

el alma, que es lo principal. (EpNac)




TABLA 11. UFED Y EJEMPLOS CON LOS TERMINOS PLEITOY SENTENCIA EN CORLIGA

DERECHO PROCESAL

PrLerTO (x) (155 OCURR.)

cvN-(x) (oBJ.)

CONCORDANCIAS

entablar (x)

La actual condesa de Rumblar, enterada de la aparicién de una heredera, anuncié a mi
ama que entablaria un pleito, y vea Vd. aqui el motivo de que en casa se haya trabajado
tanto por la legitimacién. (EpNac)

ver y sentenciar (x)

Surge la lucha por los dones de la Naturaleza, la lucha por los caminos de la tierra o del
mar, jy cémo se han de ver y sentenciar estos pleitos, sefior Don Pacifico? (EpNac)

sostener (x)

Es verdad que si fuera yo nada mds que lo que parezco, la cosa no tenfa duda; pero td bien
sabes que sostengo un pleito de filiacién con una familia poderosa; tti debes considerar que
el mejor dfa gano el pleito, como es de ley; que paso a ocupar mi puesto y a heredar la
fortuna y el nombre de esa familia, que son mios y me pertenecen. (LaDes)

SENTENCIA (X) (149 OCURR.)

cvN-(x) (0BJ.)

CONCORDANCIAS

pronunciar (x)

El otro podrd aguardar en la cdrcel. ;Qué le importa un mes mds o menos? Seamos
egoistas... digo, cldsicos. No estoy conforme, no. Me tomaré un plazo mds largo, toda
esta tarde y toda la noche. Manana, con mi cabeza despejadita y fresca, pronunciaré

sentencia definitiva. (EpNac)

ejecutar (x)

Apenas franqueada en el correo mi carta de ayer, llegé a mi noticia que D. Diego Leén ha
sido condenado a muerte, y que mafiana, jay dolor!, se ejecutard la terrible sentencia. (EpNac)

firmar (x)

Pablo las estrujaba con los codos, después de acribillarlas con su dialéctica, y cuando
cogfa un ldpiz y trazaba ntimeros con febril mano sobre el mdrmol, para probar que no
debe haber presupuesto, parecia un Fouquier de Thinville firmando sentencias de muerte
y mandando carne a la guillotina. (For/a)

TABLA 12. UFED Y EJEMPLOS CON LOS TERMINOS PENSION DE ALIMENTOS,
MATRIMONIO, PROPIEDAD, TESTAMENTO Y BUENA FE EN CORLIGA

DerecHoO crvil

(PENSION DE) ALIMENTOS (x) (232 OCURR.)

cvN-(x) (oBJ.)

CONCORDANCIAS

reclamar (x)

Erale forzoso permanecer en Madrid, a la mira de los incidentes del pleito que habia de
entablar reclamando alimentos. (EpNac)

sefalar (x)

iOh, si a mi me hubiera pasado lo que le pasa a esa panfilona -se decfa, ;c6mo no me habia
de sesialar el otro una pension de alimentos? (Forja)

Usted sesialard a su hija pensién de alimentos, cantidad razonable, la que le corresponderia
si no existieran estas discordias... Virginia y su familia vivirdn en mi casa; podrdn visitarla
usted y dofia Encarnacién a la hora que se determine para encontrarla sola con el chiquillo...
:No es esto lo tratado? (EpNac)

MATRIMONIO (x) (425 OCURR.)

cvN-(x) (oBJ.)

CONCORDANCIAS

contraer (x)

Partiendo del principio de que a m{ me dé ahora el naipe por contraer matrimonio, queda
en pie la cuestién, la madre del cordero... ;Con quién...? -jAh!... eso no es cuenta mia. Yo
planteo la cuestién: no soy casamentero. (Torgcruz)

[...] y se aprestaron a las represalias metiendo a don Francisco C4rdenas, Ministro de Gracia
y Justicia, en el jaleo de derogar la Ley de Matrimonio Civil de 18 de Junio de 1870. Con
tal atropello resultaron concubinatos los matrimonios legalmente contraidos, y naturales los

hijos habidos en ellos. (Ep/Nac)
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ProPIEDAD (X) (206 OCURR.)

cvN-(x) (0B].)

CONCORDANCIAS

adquirir (x)

Y en tanto el pueblo agricultor y laborioso no podrd adquirir propiedad. ... Silo he pensado,
Sefior, si lo he pensado!... {Pero no le dan a uno tiempo para nada!... {Esta politica, esta

vida...! (EpNac)

detentar (x)

La riqueza pertenece a los trabajadores, que la crean, la sostienen y aquilatan, y todo el que
en sus manos 4dvidas la retenga, al amparo de un Estado despético, detenta la propiedad,

por no decir que la roba. (EpNac)

reclamar (x)

Los hombres de orden temen a los pleiteantes enredosos y sin ningtn derecho, més que a
los que de buena fe reclaman su propiedad. (Rea)

TESTAMENTO (X) (61 OCURR.)

cvN-(x) (0B].)

CONCORDANCIAS

abrir (x)

Cuando se abrid el testamento del sefior D. Manuel Moreno-Isla, que en gloria esté, testamento
hecho tres afios ha, se encontrd que dejaba esta casa y el solar de la calle de Relatores (For/a)

otorgar (x)

En fin, sefiora m{a: murié como catélico ferviente, después de otorgar testamento ...-{Ay!...-En
el cual deja el tercio de sus bienes a su sobrina en segundo grado, Clemencia Sopelana, ;sabe
usted? la esposa de D. Rodrigo del Quintanar, hermano del Marqués de Guadalerce. (Miser)

FA

de buena fe

Los hombres de orden temen a los pleiteantes enredosos y sin ningtn derecho, més que a
los que de buena fe reclaman su propiedad. (Rea)

TABLA 13. UFED Y EJEMPLOS CON LOS TERMINOS DELITO, PENA, ALEVOSIA,

PREMEDITACION, ENSANAMIENTOY ESCALAMIENTO EN CORLIGA

DERECHO PENAL / PENITENCIARIO

DeLrro (157 OCURR.)

cvN-(x) (0B].)

CONCORDANCIAS

cometer / perpetrar (x)

De modo que tt dices que ti misma eres quien cometid esos delitos que Su Majestad
nos ha mandado castigar. (EpNac)

Que usted no es autora de ella, no tiene duda, pues se perpetrd ese delito, segin todas
las apariencias, cuando usted tenfa tres anos (LaDes)

consumar (x)

Que el Gobierno, sabedor de la inicua amenaza de los exaltados, evite que se consume
un horrendo delito; haga entender a esa gente que su destino y misién no es todavia
ni serd en mucho tiempo dirigir la cosa publica; establezca el imperio de la razén, de
la calma, del buen sentido, y entonces variaremos de opinién. (EpNac)

PENA (x) (425 OCURR.) CONCORDANCIAS

cvN-(x) (oBJ.)

Y la justicia humana tampoco, segin tii, debe aplicar la pena de muerte. (AnGue)
Conducidos a Santiago de Cuba los tripulantes y pasajeros del barco insurgente,

aplicar (x) fueron fusilados la mayor parte de ellos, contraviniendo las 6rdenes de Castelar
al Capitdn General Jovellar para que no se aplicara la pena de muerte sin dar antes
cuenta al Gobierno de Madrid. (Ep/Nac)
En las regiones mds altas advertiase que muchos libros habian sufrido la infamante pena
sufrir (x) de horca; en diversas oficinas bostezaban cubiertos de polvo los expedientes, y en no

pocas casas de comercio los géneros y las cuentas se resentian de falta de uso. (Ep/Nac)




A pediravuecencia que le perdone, conmutdndole la pena de muerte por otra (EpNac)
[...] pero ved aqui que el embajador de Inglaterra (son los extranjeros muy amigos de
conmutar (x) farandulear) se interpuso, rogé, suspird, aun dicen que amenazd, hasta que nuestro
Rey, no queriendo malquistarse con la Gran Bretafia por un cojo de mds o de menos,

le conmutd la pena capital por la de presidio indefinido. (EpNac)

FA

Marcial habia navegado en el Conde de Regla, en el San Joaquin, en el Real Catlos, en
con alevosia el Trinidad, y en otros heroicos y desgraciados barcos que, al parecer derrotados con
honra o destruidos con alevosia, sumergieron con sus viejas tablas el poderio. (EpNac)

En efecto, aprovechando una ocasién propicia, José Antonio le asalté en un 4ngulo
con alevosia, premedi-  del billar, y alli, con alevosia, premeditacién y ensariamiento, descargé sobre su cabeza
tacién y ensafiamiento el filo cortante, queddndose el Marqués tan aturdido del tremendo golpe, que no

supo contestarle. (Hal)

:Sabes que tiene sobre su conciencia de galdn empecatado media_docena de duelos
con maridos celosos, burlas sin fin de padres severos o tutores ruines, y como unos
diez raptos, dos de los cuales han sido del género novelesco, con escalamiento noctur-
no, incendio, pistoletazo y fuga a una de caballo con la hembra a la grupa? (EpNac)

con escalamiento

TABLA 14. UFED Y EJEMPLOS CON LOS TERMINOS
TRIBUTO, CESANTIAY EXPEDIENTE EN CORLIGA

DERECHO ADMINISTRATIVO / DERECHO TRIBUTARIO

TriBUTO (48 OCURR.)

cvN-(x) (oBJ.) CONCORDANCIAS

Pagado este sentimental tributo ala madre patria, nos ocupamos en buscar habitacién.
(ElAman)

pagar (x) -Yo he pagado mis tributos siete veces en dos meses -contesté el reclamante-; yo he
dado en aguardiente y en pan mds de lo ganado en un mes. Esta mafnana me pidieron
doce pesos y los di, queddndome sélo con dos y medio. (EpNac)

Comerciante politico quiere decir: el que entiende de manejar el crédito de los paises
y distribuir su Hacienda, de imponer y recaudar tributos ...-El Sr. Mendizdbal era el

imponer y recaudar (x) afo 23 un traficante gaditano; menos atn, dependiente en la casa del Sr. Bertrdn
de Lis, y se meti6 a contratista de las provisiones del Ejército, con lo cual hizo su
pacotilla en pocos afos. (EpNac)

CesANTIA (x) (58 OCURR.)

cvN-(x) (oBJ.) CONCORDANCIAS

Y para abreviar, digo yo: ;no serfa mds sencillo que al decretar las cesantias en un
cambio de Gobierno nos reunieran en un patio o en la Plaza de Toros a todos los
cesantes con sus familias respectivas, y poniéndonos en fila delante de un pelotén de
soldados, nos vendaran los ojos y nos mandaran rezar el Credo...? (EpNac)

decretar (x)

EXPEDIENTE (X) (54 OCURR.)

cvn — (x) (obj.) CONCORDANCIAS

Demonio, jfiales! ya, ya sé... {Cristo! Y lo que quiere ahora tu hermana... -Es sacar
instruir (x) ese titulo, para lo cual hay que instruir un expediente, y pagar lo que se llama medias
anatas. (TorqPur)

Que se despache prontito el expediente de informacién posesoria incoado por Cisneros,

despachat =) tocante a la susodicha dehesa de Tordehtmos. (Miser)
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TABLA 15. UFED Y EJEMPLOS CON LOS TERMINOS
TRIBUTO, CESANTIAY EXPEDIENTE EN CORLIGA

DERECHO MERCANTIL

SoCIEDAD (285 OCURR.)

cvN-(x) (0BJ.) CONCORDANCIAS

Si fundo o no fundo Sociedades de crédito en la Gloria divina, eso no es cuenta de usted.
fundar (x)

(TorqSan)

V - Todo Mayo y parte de Junio dedicolos D. Francisco con alma y vida a la Sociedad
formar (x) formada para la explotacién del negocio de la contrata, y con ayuda de Donoso, emulando

los dos en actividad e inteligencia, armaron toda la maquinaria administrativa, la cual, si
respondia en sus hechos a su perfecto organismo, habia de marchar como una seda. (7orgPur)

LeTRA (DE CAMBIO) (240 OCURR.)

cvN-(x) (0BJ.) CONCORDANCIAS

Si yo pudiera seguir en mi tren de antes, invitarfa al ministro de Hacienda, a todos los
ministros, y les embobarfa con cuatro palabras amables, y me harfa duena de todos los
secretos de la alta banca... ;Y quién te dice, bobo, que no podrias ti correr con el pago del
cupén en Londres, negociando letras?... (LoPro)

Nos miré con postiza dulzura, sentose majestuosa, y volviéndose a tocar el bolsillo, se dejé
decir: «Ya, ya negocié esas letras ... {Es tan bueno Josél... {Hola!, sestds ahi, soson?» (E[Aman)

negociar (x)

Que el duque estaba con el agua al cuello lo probaba el hecho de haberse dejado protestar

rotestar (x . .
b ) una letra de Burdeos por valor de veinte y tantas mil pesetas...» (LoPro)

VILLALONGA.- (con vehemencia.) ;Ese... ese?... Le hemos de ver firmando letras de cambio

firmar (x) por miles de miles. (Rea)

5. CONCLUSION

Como creemos que se ha demostrado, el Derecho es un elemento natural
en la obra de Galdés no solo por el nimero de UTED que se recogen, sino por el
dominio que tiene de las mismas y de su combinatoria. Nuestro autor emplea, ade-
mds, terminologia y fraseologia juridicas en contextos y cotextos juridicos, pero
también el Derecho se convierte, a veces, como hemos visto en algunos ejemplos,
en un dominio metafdrico fuente: Pagado este sentimental tributo a la madre patria,
nos ocupamos en buscar habitacion (ELAman); En las regiones mds altas advertiase que
muchos libros habian sufrido la infamante pena de horca; en diversas oficinas boste-
zaban cubiertos de polvo los expedientes, y en no pocas casas de comercio los géneros y
las cuentas se resentian de falta de uso (EpNac). Igualmente, cabe destacar que todos
los subdominios juridicos tradicionales se encuentran representados en su obra,
incluido el Derecho Internacional y el Derecho del Trabajo, que no hemos tratado
por falta de tiempo y por ser, en cualquier caso, los menos presentes. Asi pues, como
ya sefald hace bastantes anos Goldman (1975: 5), la obra de Pérez Galdés debe ser
abordada desde una perspectiva interdisciplinar, y, en ese marco, el Derecho juega
igualmente su papel.
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RESUMEN

La obra de Cervantes ha sido objeto de estudio de las mds variadas disciplinas, entre las que
destaca, como no puede ser de otra forma, la filologia. En este trabajo se pretende llevar a
cabo una aproximacién al uso que hace el autor complutense de lo que Coseriu denominaba
«discurso repetido», es decir, la fraseologfa. Con este objetivo, se reflexionard sobre el uso de
textos literarios como fuente de datos lingiiisticos, sobre la tipologia de unidades fijas que
se emplean en la obra y sobre las funciones que Cervantes les otorga.
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PHRASEOLOGY AND LITERATURE:
THE CASE OF DON QUIXOTE

ABSTRACT

Cervantes’s literary work has been the object of study of a wide variety of disciplines, among
which Philology undoubtedly stands out. This paper aims to explore the author’s use of what
Coseriu called «repeated discourse», namely, phraseology. For this purpose, we will reflect
on the use of literary texts as a source of linguistic research, on the typology of the fixed
units used in the novel and on the functions that Cervantes assigns to them.
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1. INTRODUCCION

Es de sobra conocido que el Quijote es uno de los productos literarios mds
relevantes de la historia de las letras espafiolas y universales. Es esta condicion de obra
fundamental la que ha provocado que haya sido objeto de estudio de un volumen
ingente de trabajos e investigaciones que la analizan no solo desde el punto de vista
lingiiistico y/o literario, sino desde diversas disciplinas y perspectivas, como pueden
ser la historia, la musica, la gastronomia, etc. En este caso, pretendemos llevar a cabo
un acercamiento a la obra cervantina desde el punto de vista lingiiistico, poniendo el
foco en la fraseologia', lo que Coseriu denominaba «discurso repetido». Esta faceta
del Quijote resulta especialmente interesante. Tanto es asi que algunos tratadistas
han calificado esta obra como «un gran diccionario de refranes» (Gonzilez Martin
1996: 285) o «la mejor coleccién de proverbios del mundo entero» (Lacosta 1965:
137). Sin embargo, antes de centrarnos en esta cuestién, es conveniente establecer
una serie de consideraciones previas, que contribuirdn a una mejor comprensién
del tema que nos ocupa y a la identificacién de algunas de las posibles limitaciones
que lleva aparejado el andlisis lingiiistico del discurso literario. En primer lugar,
resulta evidente que la lengua y la literatura presentan una relacién muy estrecha,
pues la segunda no es mds que un uso particular de la primera. Sin embargo, cabe
preguntarse si la literatura es una fuente de datos lingiiisticos vilida y fiable. Este
extremo ha sido motivo de reflexién para una gran cantidad de investigadores, que
se han planteado si el discurso literario es una representacién «real» de la lengua.
Asi, Lépez Serena sefiala que muchos autores —entre los que se encuentran Antonio
Narbona, José Luis Girén Alconchel o0 Manuel Seco— consideran la mimesis de los
usos orales en la literatura como una «simplificacién», una «imitacién» e, incluso,
una forma de «manipulacién». Todo ello a pesar de que «el estudio del espaniol colo-
quial ha estado, desde sus comienzos, estrechamente ligado a los textos literarios
de estilo “realista” que pretendian conferir a sus didlogos un cierto aire de “habla
viva™ (Lépez Serena 2007: 191-199). No obstante, hay otros tratadistas que con-
sideran que «el realismo secular de la literatura espanola —juzgado por Menéndez
Pidal [...] como uno de sus elementos constitutivos—» (Lépez Serena 2007: 194) es
el factor que legitima los resultados derivados del andlisis de textos escritos para la
descripcién y el estudio de una modalidad oral concreta. Del mismo modo, otro de
los argumentos que esgrimen los defensores de esta corriente es «la supuesta afinidad
entre la lengua literaria y la lengua hablada que caracterizaria nuestro idioma, que
se revelaria a este respecto como fiel cumplidor de la mdxima valdesiana “escribo
como hablo™ (Lépez Serena 2007: 194).

! Entendemos la fraseologia como ‘parte de la lingiiistica que estudia las frases, los refra-
nes, los modismos, los proverbios y otras unidades de sintaxis total o parcialmente fija’ (DLE, s.v.).
También como ‘conjunto de frases hechas, locuciones figuradas, metéforas y comparaciones fijadas,
modismos y refranes, existentes en una lengua, en el uso individual o en el de algiin grupo’ (DLE, s.v.).



Teniendo en cuenta las dos posturas anteriores, se puede afirmar que los
resultados de los estudios lingiiisticos que toman como base los datos extraidos de
textos literarios «realistas», que se basan en la mimesis del discurso oral o del «habla
viva», pueden considerarse legitimos si se han tomado las debidas precauciones y se
ha llevado a cabo un contraste con otras fuentes no literarias como pueden ser los
epistolarios, las actas, etc. Sin embargo, asi lo senala Bustos Tovar, los textos escritos
son un «discurso reproducido» y es indudable que en cualquier representacién escrita
puede percibirse un aire de oralidad, aunque hay que tener claro que «el discurso
reproducido no posee signos suficientes para transcribir integramente la oralidad»
(1996, 369). En consonancia con la opinién de Bustos Tovar, Oesterreicher (1996:
332) concluye que la lingiiistica tiene que conformarse en estos casos «con conoci-
mientos indirectos y, por definicién, incompletos y precarios», ya que la imitacién
de lo hablado es por definicion imperfecta, es el fruto de una situacién simulada en
la que el autor utiliza su consciencia lingiiistica para seleccionar qué rasgos consi-
dera definitorios e idiosincrdsicos de la lengua oral. A pesar de ello, considera que
«tal investigacién es sumamente fascinante y, sobre todo, absolutamente necesaria»
(Oesterreicher 1996: 332). En definitiva, parece obvio que los datos lingiiisticos que
ofrecen las obras literarias no pueden ser considerados «representaciones reales y natu-
rales» del discurso de una época determinada, pero pueden estudiarse contrastando
los resultados de su andlisis con otras fuentes en las que si estén representados esos
usos. Por tanto, se puede concluir que la literatura ofrece datos fundamentales para
el estudio de la lengua de épocas pretéritas, ya que, muchas veces, no se dispone
de otros medios para estudiarlas. En segundo lugar, es interesante preguntarse si
Cervantes refleja en el Quijote el estado de lengua del siglo xvir. Hay que tener en
cuenta que la novela es, ante todo, una obra de caricter parédico, una burla de los
libros de caballerias que tan exitosos eran en la época. Esta naturaleza humoristica
ya era percibida por los lectores del tiempo en que se publicd, pues «el lector de prin-
cipios del siglo xv1r1 advertia, apenas habia abierto el libro, que tenia entre manos
una obra de declarada intencién satirica y parddica» (De Riquer 1970: 121). En este
sentido, hay que sefialar que existen diversos mecanismos y recursos al servicio del
humor, uno de los cuales es la lengua. Este es un extremo que ha sido ampliamente
estudiado por autores como Rosenblat, que publicé un estudio monografico titu-
lado La lengua del «Quijote» (1978), donde trata, entre otros temas, el remedo de
la lengua antigua, las prevaricaciones del lenguaje de Sancho o el papel del refra-
nero en el habla del escudero. En E/ Cortesano, Castiglione se mostraba critico con
el uso de palabras y giros antiguos o desusados, pues los consideraba una forma de
afectacioén y calificaba de «locura» el hecho de «darse al hablar antiguo, solamente
por deseo de hablar como se hablaba, y no como se habla» (1, cap. viir). Don Qui-
jote contraviene esta maxima, pues, en su afdn de revivir la caballerfa andante y de
imitar el discurso de los héroes que poblaban las paginas de los libros con cuya lec-
tura se habia obsesionado, imita su lenguaje. Esta imitacién del lenguaje lo caracte-
riza como un hombre salido de los libros de caballerias, un personaje de un tiempo
pretérito. Sin embargo, estos pasajes no son la inica manifestacién de la lengua de
Don Quijote, pues en otros pasajes emplea la lengua de su tiempo, si bien conviven
en ocasiones formas antiguas y nuevas.
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2. LA FRASEOLOGIA EN DON QUIJOTE DE LA MANCHA

Como ya se ha dicho, el Quijore ha sido considerado por algunos tratadistas
como un «refranero literario» por el volumen de manifestaciones sentenciosas —ya
sean populares, cultas o fruto del ingenio cervantino— que se utilizan en sus pdginas.
Es tal la cantidad de unidades fraseoldgicas® que concurren en la obra, que Sbarbi
(apud Tarnovska 2005: 288) afirma que «la totalidad de este linaje de locuciones
usadas en la obra principe del Manco de Lepanto asciende, en mi concepto, a cerca
de mil, sin contar las variantes ni repeticiones». Asimismo, en épocas mds recien-
tes se han realizado estudios cuantitativos para medir su relevancia en la novela de
Cervantes, como por ejemplo el elaborado por Cantera, Sevilla y Sevilla en 2005.
Estas unidades fraseolégicas que Cervantes engarza en el discurso de sus persona-
jes, entre las que destacan las paremias, se caracterizan, ademds de por su mensaje
sentencioso, por «ser breves y consabidas, poseer una forma fija y estar provistas con
frecuencia de elementos mnemotécnicos, como la aliteracién, el ritmo o la rima»
(Cantera, Sevillay Sevilla 2005: 11). Segtin estos autores, las paremias de raigambre
popular, entre las que se incluyen los refranes, los dialogismos, los wellerismos, las
frases y las expresiones proverbiales, son las m4s relevantes cuantitativamente. Este
grupo engloba categorias diferentes desde el punto de vista fraseoldgico, si bien es
normal referirse a ellas con el marbete de «refranes», ya que todas aparecen recopi-
ladas en los refraneros (Cantera, Sevilla y Sevilla 2005: 11).

Cervantes es, precisamente, uno de los primeros autores que define el con-
cepto de refrdn, y lo hace en boca de Don Quijote en repetidas ocasiones a lo largo
de la novela: «no hay refrdn que no sea verdadero, porque todo son sentencias saca-
das de la mesma experiencia, madre de las ciencias todas» (1, 21) y «otra vez te he
dicho que los refranes son sentencias breves, sacadas de la experiencia y especula-
cién de nuestros antiguos sabios» (11, 67). Como afirman Cantera, Sevilla y Sevilla
(2005: 12) en el estudio que se utilizard como referencia en este apartado, el refrin
es la categoria fraseoldgica que presenta una mayor presencia en la obra y se carac-
teriza por unos rasgos muy concretos. En primer lugar, por su estructura bimembre
o formada por dos partes. En segundo lugar, por la idiomaticidad, es decir, la cuali-
dad por la que el significado de una expresién no es el resultado directo de la suma
de los significados parciales de cada uno de sus elementos constitutivos. En tercer
lugar, por la concurrencia de elementos mnemotécnicos que favorecen su memoriza-
cién, como pueden ser la rima, el ritmo, su brevedad, etc. Y, por dltimo, su cardcter
popular. Estos refranes que utiliza Cervantes, como ya se ha mencionado, no son
tnicamente extraidos de la tradicién popular, sino que también existe un grupo que
no se registra en los refraneros ni en las obras literarias publicadas con anterioridad
(Rodriguez Valle 2010: 4). Se trata de creaciones del propio escritor complutense

* En este trabajo se ha adoptado el criterio de Corpas Pastor (1996: 18-19) y se utiliza esta
denominacién como término genérico para referirse a las unidades del discurso repetido.



que se popularizaron seguramente por la autoridad de la palabra escrita, incorpo-
randose al acervo cultural del pueblo.

Tal y como sefiala Rodriguez Valle (2010: 4), podemos hablar de dos tipos
de creacién: «aquella en la cual la inventiva cervantina toma un tépico conocido y
enuncia con é| un refrédn estructurado como tal, y aquella que no parte de ninguna
idea conocida». Algunos ejemplos que aporta esta tratadista para el primer grupo son
los siguientes: «Desnudo naci, desnudo me hallo: ni pierdo ni gano» (1, 25), «Cada
uno es hijo de sus obras» (1, 4), «El hacer bien a villanos es echar agua en la mar»
(1, 23), etc. Por su parte, en el segundo grupo podemos encontrar creaciones como
«A idos de mi casa y qué queréis con mi mujer, no hay responder» (11, 43), «Quien
te cubre, te descubre» (11, 5), «Con la iglesia hemos dado» (11, 9), etc.

Puede concluirse, por tanto, que Cervantes no hizo uso de los refranes «s6lo
para caracterizar personajes o para que contribuyeran a la polifonia de la obra, sino
como un recurso més a través del cual imprimir su poética y sus puntos de vista»
(Rodriguez Valle 2010: 6). Ademds de los refranes también encontramos otro tipo
de paremias a lo largo de la novela. Un claro ejemplo, asi lo senalan Cantera, Sevi-
lla y Sevilla (2005: 13), son las denominadas sentencias, que Sevilla Mufoz (1998:
103-106) caracteriza como paremias de alto contenido filoséfico: «El suefio es ali-
vio de las miserias de los que las tienen despiertas» (Sancho 11, 70) 0 «Cuando se
acaba la vida, a todos les quita la muerte las ropas que los diferenciaban, y quedan
iguales en la sepultura» (Don Quijote 11, 12). Asimismo, destacan las mdximas, que
seglin estos autores se caracterizan por su pragmatismo y por carecer, al igual que
las sentencias, de elementos mnemotécnicos (Cantera, Sevilla y Sevilla 2005: 13).
Algunos ejemplos que aportan son los siguientes: «De sabios es guardarse hoy para
manana y no aventurarse todo en un dia» (Sancho 1, 23) o «El que no madruga con
el sol no goza del dia» (Don Quijote 11, 43). Por otra parte, hay que mencionar los
denominados dialogismos, refranes dialogados que se caracterizan por su cardcter
humoristico o irénico (Cantera, Sevilla y Sevilla 2005: 13): «Dijo la sartén a la cal-
dera: “Quitate all4, ojinegra™ (Sancho 11, 67) o «Nadie diga “desta agua no beberé”
(Sancho 11, 55). Dentro de este mismo conjunto se incluyen los wellerismos®, que se
caracterizan por anadir «una apostilla irénica a su forma dialogada» (Cantera, Sevi-
lla y Sevilla 2005: 14). Otra categoria fraseoldgica que puede encontrase en el Qui-
jote son las denominadas frases proverbiales, que pueden definirse como «paremias
populares desprovistas de elementos mnemotécnicos y de supresiones léxicas [...] y
provistas con frecuencia de férmulas que expresan mandato o prohibicién» (ibidem).
Algunos ejemplos propuestos por estos tratadistas son «No se ha de mentar la soga
en casa del ahorcado» (Sancho 1, 25), «La codicia rompe el saco» (Sancho, 1, 20) o
«Una golondrina sola no hace verano» (Don Quijote 1, 13). Del mismo modo, se
encuentran expresiones proverbiales, es decir, «dos expresiones unidas por una con-

% Estas unidades fraseoldgicas deben su nombre a un personaje creado por Chatles Dic-
kens, Sam Weller, que aparece en la obra titulada The Pickwick Papersy que utiliza frecuentemente
este tipo de enunciados del discurso repetido.
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juncién y con sentido sentencioso» (Cantera, Sevilla y Sevilla 2005: 15). El ejemplo
paradigmadtico que nos ofrecen es «Vendrdn por lana y volverdn trasquilados» (San-
cho 11, 43). Por tltimo, se mencionan también otras unidades fraseoldgicas, que los
autores recogen bajo el marbete de «fraseologismos» y que abarcan las «expresiones
pluriverbales, fijas e idiomdticas que no forman oracién cabal y funcionan como
elemento oracional (adjetivo, adverbio...)» (Sevilla y Arroyo 1993: 254).

3. LA FRASEOLOGIA COMO RECURSO LITERARIO

Como se desprende del apartado anterior, resulta evidente que Cervantes
incrusta en su prosa literaria una gran cantidad y variedad de unidades fraseols-
gicas, algunas extraidas de la tradicién popular, otras de la tradicién culta y algu-
nas fruto de su propio ingenio. En este sentido, Rodriguez Valle (2008: 150) sehala
que «Cervantes se vale del género paremiolégico conociendo los mecanismos que
lo configuran para crear los propios seglin su conveniencia para caracterizar a los
personajes, generar autoridad, argumentacion, comicidad», etc.

Teniendo en cuenta esta profusion de unidades pertenecientes al discurso
repetido, cabe preguntarse qué funciones desempenfian en la obra. Esta es la pregunta
a la que se pretende dar respuesta en este apartado. De acuerdo con Cantera, Sevilla
y Sevilla (2005, 29-36), las funciones que Cervantes otorga al uso de las unidades
fraseoldgicas son las siguientes:

a. argumentativa
b. caracterizadora de personajes
c. protectora

d. ladica

e. humoristica

Sin embargo, aunque es la que se tomard como referencia en este apartado,
esta no es la Ginica propuesta que puede encontrarse en la bibliografia especializada.
En su estudio sobre el discurso repetido del Quijote, Vega Rodriguez (1990: 330-332)
senala algunas de las funciones que desempena el refrdn en la novela: integradores
o desintegradores del decoro, referentes de la comicidad, referentes de la modalidad
expresiva y creacién paremiolégica.

3.1. FUNCION ARGUMENTATIVA

En cuanto a la funcién argumentativa, cabe sefialar que gran parte de las
unidades fraseolégicas que aparecen en la novela tienen como objetivo servir de
refuerzo, apoyo o incluso como resumen de la intervencién del hablante, con la
intencién de convencer o persuadir al interlocutor del mensaje. Ademds, se introdu-
cen de dos formas diferentes: directa o indirecta, es decir, pueden aparecer inclui-
das directamente en el discurso o precedidas por alguna férmula introductoria del



tipo «como suele decirse» o «dicen que» (Cantera, Sevilla y Sevilla 2005: 30). La
estrategia indirecta de insercién de estas unidades es, para Colombi (1989: 579),
una forma de destacar su pertenencia a la tradicién popular oral, que las dota de un
cierto aire de autoridad.

3.2. FUNCION CARACTERIZADORA DE PERSONAJES

Las unidades fraseoldgicas son utilizadas por una gran variedad de perso-
najes que pertenecen a diferentes estamentos sociales, no exclusivamente al vulgo.
No obstante, queda claro que Sancho Panza es el personaje que mds emplea estas
unidades. Asi lo senalan Cantera, Sevilla y Sevilla (2005: 30-31) cuando afirman
que «Sancho emplea en toda la obra 203 paremias populares; Don Quijote, 87, una
cantidad ciertamente importante». Este hecho ha provocado que especialistas como
Mirquez Villanueva (1973) y Angel Rosenblat (1971) consideren que su uso en boca
de Sancho constituye un rasgo estilistico de su habla (Cantera, Sevilla y Sevilla
2005: 31). Esta circunstancia se observa claramente en las acumulaciones de refra-
nes empleados de forma inoportuna por parte del escudero, consideradas por algu-
nos investigadores como «disparates paremiolégicos» (Vega Rodriguez 1990: 321).

Esta misma autora considera que «los refranes toman parte activa en la
caracterizacién de los personajes. Los personajes cultos de la novela prefieren [...] los
adagios latinos y los proverbios escrituristicos» (1990, 330), mientras que «Sancho
enhebra refranes vulgares con otros de mayor dignidad recibidos de alguna fuente
externa de instruccién» (1990: 331). En esta misma idea incide Barsanti (2003:
50-51) cuando afirma lo siguiente:

Existe, en general, una diferencia si esta utilizacién la lleva a cabo Sancho y la gente
del pueblo, donde el refrén cumple una funcién de justificacién o de una norma
de comportamiento; mientras que, en el caso de la nobleza, de lo que se trata es de
resaltar una norma moral, en consonancia por otra parte con las ideas humanistas.

La diferencia en el uso de refranes entre Don Quijote y Sancho reside en
que, en el caso del segundo, «su tnica fuente de conocimientos es la sabiduria popu-
lar recibida de sus mayores y a ella recurre con suma frecuencia» (Cantera, Sevilla
y Sevilla 2005: 32), mientras que para Don Quijote «las paremias populares no son
su Gnica fuente de conocimientos, pues posee un bagaje cultural adquirido de sus
innumerables lecturas» (Cantera, Sevilla y Sevilla 2005: 32).

También es destacable la adecuacién al contexto, ya que muchas veces
Sancho pronuncia los refranes en situaciones en las que no resultan oportunos, lo
que provoca que pierdan su valor y que el escudero reciba la amonestacién de Don
Quijote: «el refrin que no viene a propdsito antes es disparate que sentencia» (Don
Quijote 11, 67). Sin embargo, Sancho se defiende y afirma: «sé mds refranes que un
libro, y viénenseme tantos juntos a la boca cuando hablo, que rifen, por salir, unos
con otros; pero la lengua va arrojando los primeros que encuentra, aunque no ven-

gan al pelo» (Sancho 11, 43).
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Esta circunstancia no significa, no obstante, que Don Quijote no emplee
refranes. De hecho, se observa un aumento de su uso en la segunda parte de la obra,
hasta el punto de que es el propio Sancho quien le recrimina que los emplee:

—Nunca te he oido hablar, Sancho —dijo don Quijote—, tan elegantemente como
ahora; por donde vengo a conocer ser verdad el refrdn que ti algunas veces sueles
decir: «No con quien naces, sino con quien paces».

—iAh, pesia tal —replicé Sancho—, sefior nuestro amo! No soy yo ahora el que ensarta
refranes, que también a vuestra merced se le caen de la boca de dos en dos mejor
que a mi, sino que debe de haber entre los mios y los suyos esta diferencia, que los
de vuestra merced vendrdn a tiempo y los mios a deshora; pero, en efecto, todos
son refranes (11, 68).

Otro claro ejemplo donde Sancho acusa a Don Quijote de abusar de las
paremias populares, en una muestra clara del proceso de sanchificacién de Don
Quijote y de quijotizacién de Sancho Panza, es el siguiente:

—No mas refranes, Sancho —dijo Don Quijote—, pues cualquiera de los que has
q q
dicho basta para dar a entender tu pensamiento, y muchas veces te he aconsejado
que no seas tan prédigo en refranes y que te vayas a la mano en decirlos; pero
paréceme que es predicar en el desierto, y castigame mi madre, y yo trémpogelas.

—Paréceme —respondié Sancho— que vuesa merced es como lo que dicen. ‘Dijo la
sartén a la caldera: Quitate all4, ojinegra’. Estdme reprehendiendo que no diga yo
refranes, y ensdrtalos vuesa merced de dos en dos (11, 67).

3.3. FUNCION PROTECTORA

Es evidente que Cervantes utiliza también la fraseologia como elemento para
eludir la censura. Es decir, las unidades fraseoldgicas le sirven como un «velo» tras el
que puede presentar su opinidn y su critica hacia los mds variados estamentos civi-
les y religiosos de la sociedad de la época. En su estudio, Cantera, Sevilla y Sevilla
(2005: 34) hacen alusién a la primera paremia que aparece en la obra: «Debajo de
mi manto, al rey mato» (1, Prélogo), la cual consideran que hace referencia a estas
estrategias que le permitirdn eludir la censura. Asimismo, hacen referencia a la opi-
nién de Bloom (2005) y Barsanti (2005: 41), que afirman que Cervantes expresa
sus ideas acerca de temas tan variados como la justicia, la igualdad, la libertad, la
Iglesia, etc., por lo que hay que hacer una lectura «entre lineas» de la novela.

3.4. FUNCION LUDICA
Cervantes juega y experimenta utilizando y manipulando los refranes, lo que

demuestra su gran destreza, su pericia y su ingenio. Rosenblat (1980: 702) ya alababa
este aspecto de la novela cuando afirmaba que el autor complutense «toma de la lengua



popular los tdpicos mds manidos, los modos adverbiales y frases hechas, y los modi-
fica 0 acumula, o juega con ellos para obtener un efecto expresivo o humoristicon.

Vega Rodriguez (1990: 323-325) considera que se pueden identificar en la
obra varias estrategias que sirven a la «variacién paremiolégica cervantina». Entre
ellas destaca las siguientes:

a. Mudar el término con presteza y oportunidad. Consiste en la modificacién par-
cial del refrdn, mediante la sustitucién de algtn elemento por otro diferente
o el cambio en la aplicacién de las personas gramaticales.

b. Pronunciar el refrdn irénicamente. Consiste en el uso irénico del refrdn, ya sea
mediante la ambigiiedad o su empleo en una circunstancia determinada,
en la que resulta, por lo general, inadecuado.

c. «Tocar» el refrdn por alusién. Consiste en la combinacién de alusion y elipsis,
desarrollando asi un juego.

Por su parte, Cantera, Sevilla y Sevilla (2005: 34-35) hacen una clasifica-
cién algo distinta de los procedimientos que emplea Cervantes para sus juegos fra-
seolégicos:

o

. Alteracién del orden de las palabras. Por ejemplo, en «Alld van reyes do quieren

leyes» (Teresa Panza 11, 5), en lugar de «All4 van leyes, do quieren reyes».

b. Truncar la paremia. Como en el caso de «En fin, como tt has dicho otras veces,
no es la miel..., etcétera» (Don Quijote 11, 28), que deja incompleta la expre-
sién «No es la miel para la boca del asno».

c. Evocacién de la paremia elidida. Como ocurre cuando Don Quijote dice «ha
de ser mal para el cdntaro» (1, 20), en alusién al refrdn citado previamente
por su escudero: «Si da el cdntaro en la piedra o la piedra en el cdntaro, mal
para el cdntaro».

d. Adaptacién para una mejor explicacién. Algo que ocurre cuando Sancho adapta
el refrén «La mujer honrada, la pierna quebrada, y en casa» y dice «El buen
gobernador, la pierna quebrada, y en casa» (11, 34).

El desarrollo de la paremia. Por ejemplo, en «Tanto vales cuanto tienes y tanto
tienes cuanto vales» (Sancho 11, 20), que desarrolla el refrdn «Tanto vales
cuanto tienes».

o

3.5. FUNCION HUMORISTICA

Como ya se comenté en apartados anteriores, el Quijote es una novela paré-
dica, que se burla de los libros de caballerias que gozaban de un éxito abrumador en
la época. Entre las numerosas técnicas que emplea Cervantes al servicio del humor,
Cantera, Sevillay Sevilla (2005: 35) destacan la acumulacién de paremias populares.
Esto puede observarse en el siguiente fragmento, donde Sancho encabalga una serie
considerable de refranes, que recuerdan el optsculo quevediano Cuento de cuentos:
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para todo hay remedio, sino es para la muerte; y teniendo yo el mando y el palo,
haré lo que quisiere; cuanto més que el que tiene el padre alcalde...Y siendo yo
gobernador, que es mds que ser alcalde, [...] que vendrdn por lana, y volverdn tras-
quilados; y a sentencias pasan en el mundo; y siéndolo yo, siendo gobernador y
juntamente liberal, como lo pienso ser, no har falta que se me parezca. No, sino
haceos miel, y paparos han mosca; tanto vales cuanto tienes, decia mi agiiela; y
del hombre arraigado no te verds vengado (11, 43).

Tal y como sefiala Vega Rodriguez, los refranes pierden su valor senten-
cioso al emplearse de forma inoportuna, ya que «el refrdn requiere la adecuacién
para verificar su sentencia» (1990: 321). Ademds, anade que «las retahilas de refra-
nes llevan un leve hilo argumental, y la diversificacién de sus exposiciones llega al
punto de perder la equivalencia de las sentencias para apoyar el refrdn en alguno de
los inmediatamente aducidos» (1990: 323).

Por tltimo, cabe destacar que algunos investigadores han argumentado que
el aumento del volumen de refranes en la segunda parte responde a la voluntad de
Cervantes de conseguir un efecto humoristico y de aplicar el tépico horaciano «Pro-
desse et delectarer. Asi, Gonzdlez Martin (1997: 285) afirma que el escritor com-
plutense quiere «ensefiarnos a aprenderlos de la forma mds agradable y pedagdgica:
‘ensenar deleitdndonos’.

En definitiva, de esta forma lo sefiala Rodriguez Valle (2010: 6), Cervantes
«utilizd los refranes, recurso literario valorado en la época, no sélo para caracterizar
personajes o para que contribuyeran a la polifonia de la obra, sino como un recurso
mds a través del cual imprimir su poética y sus puntos de vista». A esto afiade que
«el efecto del nimero de refranes [...] se potencia tanto por la repeticiéon (no siem-
pre igual), como por la variacién y la creacién» (ibid.).

4. CONCLUSIONES

Primera. El uso de textos literarios como fuente de datos para la investiga-
cién lingiiistica es licito siempre y cuando se adopten las debidas precauciones y se
contrasten los resultados obtenidos con los derivados del andlisis de otras fuentes
«reales» como pueden ser las actas, los epistolarios, etc. No obstante, queda claro
que, en ocasiones, la Gnica opcién es conformarse con conocimientos indirectos e
incompletos, ya que la escritura no posee los mecanismos suficientes para represen-
tar en su plenitud la lengua oral.

Segunda. La lengua es uno de los recursos que Cervantes pone al servicio del
humor y la parodia en su novela. Es por ello que la lengua que se representa en las
paginas del Quijote no se corresponde completamente con la hablada en su tiempo,
especialmente en lo tocante a Don Quijote, que en muchas ocasiones utiliza un dis-
curso arcaico que imita a los héroes de las novelas de caballerias y que provocaba la
risa en el lector de la época.

Tercera. Las pdginas de la novela atesoran un volumen nada desdenable
de unidades fijas, sobre todo refranes, que aparecen en boca de los personajes con



mﬁltiples funciones: argumentativa, humoristica, caracterizadora de personajes, etc.
Cabe destacar también la diversidad en cuanto a la tipologia de paremias y otras
unidades fraseoldgicas que concurren en la obra: refranes, dialogismos, wellerismos,
frases proverbiales, locuciones, modismos, etc.

Cuarta. Queda claro que Sancho Panza es el personaje que mds refranes
utiliza, ya que la sabiduria popular es su Gnico bagaje. Tanto es asi, que, como se
ha comentado, lleva a cabo un abuso en el empleo de estas formulas fijas, que hace
que pierdan su sentido sentencioso y que su amo lo reprenda por ello.

Quinta. Los comentarios que Don Quijote y Sancho intercambian sobre
el uso de los refranes constituyen uno de los valores fraseoldgicos de la obra, pues,
como senalan Cantera, Sevilla y Sevilla (2005: 39), «contienen una teorfa sobre el
uso de las paremias populares».

Sexta. Destaca la labor ludica y de experimentacién que lleva a cabo Cervan-
tes con las unidades fijas. Esto tiene como consecuencia la aparicién de diferentes
variantes de un mismo refrdn, de refranes originales, de enunciaciones truncadas, etc.

Séptima. Por tltimo, hay que destacar que muchos investigadores conside-
ran que el Quijote supone un ejemplo paradigmdtico del arte de insertar en el dis-
curso literario refranes y otras unidades pertenecientes a la fraseologfa.

REcCIBIDO: septiembre de 2022; AcEPTADO: febrero de 2023.
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LA FRASEOLOGIA COMO RECURSO ESTILISTICO
Y EXPRESION IDENTITARIA: EL EJEMPLO DE
LEMPIRE DU MENSONGE, DE AMINATA SOW FALL

Gustave Voltaire Dioussé
Université Gaston Berger

RESUMEN

En esta contribucién se contempla la literatura como corpus para el estudio de la fraseologfa.
En concreto, se analiza la novela Lempire du mensonge, de una de las figuras mds destacadas
de la literatura senegalesa: Aminata Sow Fall. La lectura de la obra ha permitido formar,
aplicando los fundamentos tedrico-metodoldgicos de los que partimos, un inventario de
veinticinco unidades fraseoldgicas (locuciones, enunciados sentenciosos y férmulas ruti-
narias), no del francés, sino de la lengua primera de la autora, a saber, el wolof. Con este
trabajo, y debido a la peculiaridad de la novela estudiada, en la que hay una destacada
presencia de palabras y enunciados de la lengua wolof, se contempla un doble propésito en
relacién con el uso de la fraseologfa: como recurso estilistico, para hacerse entender por el
lector senegalés, y como expresion identitaria.

PALABRAS CLAVE: fraseologfa, literatura, estilistica, identidad, tradicién oral wolof.

PHRASEOLOGY AS A STYLISTIC RESOURCE AND EXPRESSION OF IDENTITY
WITH EXAMPLES FROM L’EMPIRE DU MENSONGE, BY AMINATA SOW FALL

ABSTRACT

In this paper, literature is considered as a corpus for the study of phraseology. Specifically,
the novel analysed is Lempire du Mensonge by Aminata Sow Fall, one of the most outstand-
ing figures in Senegalese literature. Applying the theoretical-methodological foundations
initially proposed, the reading of this novel has allowed to create an inventory list of twen-
ty-five phraseological units (locutions, proverbs, and routine formulae), not of French, but
of the author’s first language, namely Wolof. With this work, and due to the peculiarity of
the novel under analysis, in which an outstanding presence of words and statements of the
Wolof language can be found, I contemplate a double purpose in its use of phraseology:
as a stylistic resource 