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ENRIQUE ANGEL RAMOS JURADO (ed.), Cuatro estu-
dios sobre exégesis mitica, mitografia y novela grie-
gas, Libros Pértico, Zaragoza, 2009, 248 pp.

El titulo anuncia cuatro amplios estudios
de los profesores Ramos Jurado, Ritoré Ponce,
Villarrubia Medina y Brioso Sinchez que perte-
necen al grupo de investigacién de la Universidad
de Sevilla HUM 124. Los cuatro se ocupan de los
mitos griegos desde perspectivas distintas y plan-
tean un andlisis minucioso de sus respectivos
temas con conclusiones de interés.

Ramos Jurado ha analizado la cuestién del
uso alegérico de los mitos con cardcter exegéti-
co antes y después de Platén, anunciando desde
el principio que el filésofo ateniense es un «autor
confeso que proclama su antialegorismo». Para
ello sefiala el grupo de poetas y textos que eran
tomados como «sagrados», entre los que se encon-
trarfan Homero, Hesfodo, Orfeo y los Ordculos
Caldeos, ya en época imperial. Estos fueron consi-
derados por predecesores y sucesores de Platén los
més fiables para poder interpretar en cada mito o
aventura mitica un significado verdadero acomo-
dable en cada ocasion concreta a lo que uno nece-
sitase. Pero el mito, el mito heredado, exige para
creerlo una fe ingenua que el filésofo le niega, hasta
el punto de que cuando esa actitud incrédula afec-
ta a la divinidad y a la tradicién, algunos filésofos
o racionalistas habrdn de huir de la persecucién

cuando encuentra elementos miticos que perjudi-
can su vision filoséfica los silencia o los critica,
hasta forjar una interpretacién acomodada a su
filosoffa. Y es que el lenguaje de la filosoffa debe
ser apropiado a su fin, encontrar la verdad, y ello
exige un lenguaje concreto y especializado que no
se pueda confundir con el lenguaje poético. A lo
largo del estudio Ramos Jurado analiza el uso de
la alegoria mitica en las obras filoséficas de Jend-
fanes, Heraclito, el pitagorismo, Parménides,
Empédocles, Anaxigoras, Metrodoro, Estesim-
brotos de Tasos, Glaucdn, Diégenes de Apolonia,
Democrito, de algunos sofistas como Prédico de
Ceos, Critias y Protdgoras, del trigico Euripides,
para saltar luego a Aristdteles y mencionar a fil6-
sofos de las escuelas como Polemén, Crintor,
Her4clides Péntico, Zenén, Cleantes, Crisipo y
Proclo. En medio ha quedado el exhaustivo ani-
lisis de Platdn, del que entresacamos la idea de
que Platén a cambio de renunciar a la alegoria
mitica tradicional definié los principios de una
teologfa nueva conforme a la verdad y a los inte-
reses superiores del Estado, principios que debe-
rfan estar plasmados en los mitos (p. 40).
Ritoré Ponce, Profesor Titular de Filologfa
Griega en la Universidad de Cddiz, se ha ocu-
pado de Heracles, curiosamente la figura mitica
que representa la fundacién de la citada ciudad
y ocupa el centro de su escudo oficial, y lo inicia
con la recreacién que «Picander» (Fr. Chr. Henrici)

O

z 0 habrdn de pagar con el destierro o la vida su hizo en el siglo XVl con su cantata Hercules auf
Q insumisién a las creencias mitico-tradicionales, dem Scheidewege, BWV 213, que recordaba el
&« como fueron los casos de Anaxdgoras y de Sécrates mito desarrollado por Prédico de Ceos en su
! (pp- 10 y 46). «El mito heredado —recoge Ramos Heéreules en la encrucijada, en la segunda mitad
CE Jurado— es un discurso inverificable, no argu-  del siglo v a.C., que Jenofonte transmitié en sus
j mentativo, aunque portador de una eficacia per- Recuerdos de Sécrates. Ritoré Ponce hace una
Z suasiva a nivel comunitario indudable, pero breve recorrido por la bibliografia de este mito
j inferior al discurso filoséfico». Mas la actitud de para centrarse a continuacién en el andlisis del

Platén ha suscitado siempre la cuestion de cémo
superar la contradiccién de condenar a los poetas
por componer mitos, o como dice Ramos Jurado,
de condenar la alegorfa mitica por la ambigiiedad
del lenguaje, cuando el mismo Platén no sélo usa
los mitos heredados sino que él mismo inventa
mitos. Ramos Jurados entiende que el mito en
Platén se pone al servicio de la dialéctica, porque
lo usa trasponiendo sus elementos y sometién-
dolos a su criba, de tal manera que es el mito el
que se ha de acomodar a su /dgos filoséfico. Asi,

texto de Jenofonte y los discursos de Kakia y de
"ApeTn ante el joven Heracles. Coincide con los
estudios primero y tercero del libro en el hecho de
acudir a la alegorfa como recurso literario y a los
discursos, habituales en un sofista; por otro lado,
destaca las fuentes para el uso de algunos modelos
de juicios decisivos y de encrucijadas de caminos
con una finalidad moral. Continda su andlisis con
la influencia que la obra de Prédico de Ceos tuvo
en los siglos siguientes como fueron los casos de
Antistenes, Didgenes de Sinope, Cleantes quienes



usaron al nuevo Heracles como modelo de sabio
por su esfuerzo, disciplina y autarqufa capaz de
rechazar los valores ajenos a la naturaleza.
Continuard el recorrido por las influencias y
modificaciones de este mito entre otros casos en
Luciano, Maximo de Tiro, Dién de Prusa, Cice-
16n, Filéstrato, la 7abla de Cebes, y Filon de Ale-
jandrfa, quien introduce algunas novedades en el
mito como la sustitucién del héroe por No¥s; las
categorfas morales del estoicismo y del cinismo
serdn las que prevalezcan en estas recreaciones. En
el dmbito latino y cristiano el mito se recreard en
numerosos autores como Ovidio, Silio Itilico,
Justino y Clemente de Alejandrfa, y més tardfa-
mente se podrd ver en Juliano, Basilio de Cesarea
y Temistio. En resumen, un recorrido por la ima-
gen mds reciente del Heracles en la encrucijada de
caminos que serd la que mds se conozca en la
Edad Moderna, frente a aquella otra imagen ante-
rior del Heracles rudo y primitivo que transmitfa
la épica y la tragedia.

Villarrubia Medina se ha ocupado de los tra-
tados mitogréficos fundamentales y ha analizado
las obras de Paléfato de Paros, Eratéstenes de
Cirene, Partenio de Nicea, Conén de Capadocia,
Apolodoro el Mitdgrafo, Ptolomeo de Alejandria,
Herdclito el Mitégrafo y Antonino Liberal. Tras
referir los primeros registros de los términos
«puboypadior en Estrabén y pubdypados en
DPolibio y sus precedentes en los siglos vy 1v a.C.
La mitograffa como tal especializacién tuvo sus
precedentes en escritos de los genealogistas que se
centraban en las estirpes, familias, fundaciones de
ciudades, vidas y hazafias de héroes asf como en
los primitivos historiadores locales, en todos ellos
estaba presente la concepcién mitoldgica y la des-
cripcién cronoldgica de los sucesos; junto a ellos
aparecieron los logégrafos que trataban de man-
tenerse mds apegados a la realidad. Una de las
tendencias interpretativas de la mitografia serd la
alegérica, que trataba de aclarar la intencionalidad
oculta en los relatos maravillosos, en la que tuvie-
ron parte destacada los racionalistas de los siglos
viy v a.C., entre los que cabe citar a Hecateo de
Mileto, Acusilao de Argos, etc. Las dos lineas que
la mitografia desarroll6 en sus origenes fueron la
explicacién sin pretensiones de calidad de los
mitos abordados por poetas y dramaturgos y la

creacion artistica y erudita que constituyé de por
sf un nuevo género literario. En el primer grupo
se encuadrarfan algunas colecciones de escolios
homéricos, el Ciclo histérico de Dionisio de Samos,
la Crestomatia de Proclo de Constantinopla y las
Representaciones trdgicas de Asclepiades de Trégilo,
a los que habria que afiadir nombres como los de
Filécoro de Atenas, Dicearco de Mesina, Aristarco
de Samotracia, etc. El profesor Villarrubia analiza
con detalle la obra de algunos de los principales
mitégrafos como los citados Apolodoro, Condn,
Paléfato, Eratdstenes.

El cuarto estudio corresponde al profesor
Brioso Sdnchez que se ha ocupado de aplicar a la
novela griega antigua una parte de lo que hoy se
entiende por narratologfa, en concreto los tres
niveles que corresponden al autor y al lector: en el
primero se distinguen autor real, autor imagina-
ble (o implicito) y narrador, en el segundo, lector
real, lector imaginario (o virtual) y narratario, en
perfecta simetrfa tedrica pero que no correspon-
de al andlisis préctico y a la comprensién de las
obras, segin Brioso Sdnchez (p. 153). De hecho,
adelanta desde el principio que hay que sefialar
varias reservas en esa distribucion en lo que a la
novela griega se refiere. Légicamente Brioso
Sénchez se ocupa de la problemdtica conceptual
de la terminologfa indicada en esos niveles y de
sus posibles alternativas, a lo que se afiade la de
los prélogos y concluye en una primera parte
que la narratologfa ha operado con excesiva abs-
traccién —dirfamos apriorismo— y con una rigi-
dez que no responde a las realidades literarias; de
ahi que aclare unos limites necesarios en el uso de
la terminologfa para poder comprender el andlisis
que inicia a continuacién de la novela griega que
es esencialmente diddctica y su doctrina se funda-
menta en el idealismo y el moralismo. El andlisis
del papel del autor y del lector en sus distintos
niveles en cada una de las novelas conservadas
completa este exhaustivo estudio.

En su conjunto el libro ofrece cuatro estu-
dios de mitos y de novela griega que ponen al
dia al interesado en las parcelas de la filosofia,
mitologfa y literatura griegas.

Luis Miguel PINO CAMPOS
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